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FUNDACION BBV

Presentacién

La profundizacién en el desarrollo autonémico ha hecho alin mas imprescindible el
anilisis de la economia espaiiola en su vertiente regional. Sélo desde el conocimiento
de lo sucedido en las Comunidades Auténomas y provincias, en sus magnitudes
economicas fundamentales, podra disefiarse un proceso de convergencia regional y
reducir las desigualdades de renta y oportunidades.

En 1957 el Banco Bilbao Vizcaya presentaba por primera vez la «Renta Nacional de
Espana y su distribucién provincial», referida en aquella ocasion al afio 1955. A aquella
publicacion, y como consecuencia de la demanda constante del estudio, siguieron
otras investigaciones hasta totalizar 19, la dltima de las cuales, que ahora presenta la
Fundacion BBV, es la relativa al afio 1993 con un avance provisional para 1994 y 1995.
Son ya por tanto cuatro décadas de economia regional espafiola las que pueden ser
analizadas gracias a estas investigaciones.

Esta «Sintesis» por su parte es un documento divulgativo que trata de dar una
informacién resumida del amplio detalle contenido en el estudio de la Renta Nacional
de Espafia y su distribucion provincial en 1993 con avance 1994-1995. Contiene
también otros aspectos complementarios al ofrecer una amplia perspectiva
comparada del crecimiento econémico entre 1960 y 1996, tanto entre las
Comunidades Autonomas y provincias espafiolas, como con la Unién Europea.

Fundacién BBY
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GENERALES







I - ANTECEDENTES

—En 1957 el Banco Bilbao Vizcaya publico su primer trabajo sobre la Renta Nacional de
Espafia y su distribucion provincial, referido al afio 1955. Aunque anteriormente se ha-
bian hecho algunas estimaciones de la distribucion de la renta provincial espafiola, un
trabajo extenso, minucioso y elaborado con una metodologia homogénea para todas
las provincias no tuvo lugar hasta que el Banco acometié dicha tarea.

La perseverancia a lo largo de cuarenta afios al elaborar para los afios impares un nue-
vo Informe de la Distribucién Provincial de la Renta ha permitido a la sociedad espa-
fiola seguir la senda del desarrollo econémico regional, sus avatares y problematica, y
contar con la base estadistica necesaria para emprender cualquier tipo de proyecto eco-
nomico.

—All institucionalizarse en 1978, por mandato constitucional, el denominado Estado de
las Autonomias, el Instituto Nacional de Estadistica hubo de afrontar desde 1980 la ela-
boracion y publicacion de la Contabilidad Regional de Espana, especialmente orienta-
da a evaluar el PIB de las autonomias en que se articulé el Estado Espariol. En sus tra-
bajos el INE ha profundizado menos intensamente en el analisis provincial, como lo de-
muestra el hecho de que sus publicaciones solo contemplan los datos provinciales
desagregados en seis sectores productivos, frente a las 24 ramas que incorpora el es-
tudio del BBV. Tampoco se evalian los datos relacionados con la inversién productiva
ni con la regionalizacion de las cuentas publicas consolidadas.

Los trabajos del BBV fueron fundamentales en la etapa de los Planes de Desarrollo ya
que éstos en su ambito espacial solo pudieron articularse en base a dichos datos. Al
establecerse el Estado de las Autonomias por la Constitucion Espafiola toda la politi-
ca regional tuvo que nutrirse en un principio de la informacion elaborada por el BBV.
Todos los proyectos de desarrollo de mayor o menor dimensién han utilizado los da-
tos provinciales del BBV. Entre ellos los trabajos econémicos para el trasvase Tajo-Se-
gura, el Plan Hidrolégico Nacional y toda la pléyade de planes y proyectos concretos
realizados a lo largo de cuarenta afios utilizaron la informacién estadistica aportada por
la Renta Nacional del BBV. Puede decirse que la Distribucion Provincial de la Renta del
BBV ha tenido una considerable incidencia en el desarrollo econémico espafiol en to-
das sus vertientes. Su contribucién al conocimiento mas riguroso y profundo de los
grandes agregados econémicos nacionales ha resultado fundamental, como reconocen
los historiadores econémicos.

—En un principio, estos trabajos relacionados con la economia regional y provincial, es-
tuvieron orientados a conocer la produccion generada en cada espacio geogrifico, los
datos de la poblacion ocupada y los efectos redistributivos manifestados por la Renta
Familiar Disponible en cada una de las provincias y autonomias. La nueva aportacién
de la Fundacién BBV al incorporar los datos del stock de capital productivo en cada



una de las Comunidades Auténomas, elaborado a partir de la acumulacién de las in-
versiones anuales, ha dado una nueva dindmica a los datos econdémicos regionales en
la medida que la inversién real constituye la base del desarrollo economico.

—Por otra parte se siente la necesidad de completar los estudios de Contabilidad Re-
gional incorporando las variables pendientes relativas al Sector Exterior y al Sector Pu-
blico. En especial, el conocimiento riguroso de la distribucién del gasto en consumo
publico preferente (sanidad, educacion y otros servicios esenciales) a partir de los da-
tos consolidados del conjunto de las Administraciones Publicas que participan en di-
cho gasto, parece una labor necesaria ya que de la transparencia de la informacién co-
rrespondiente va a depender la solidaridad de las autonomias espafiolas, en el objeti-
vo comun del desarrollo y del bienestar social. Una necesidad que se va abriendo paso
entre la opinion publica.

~Un aspecto muy importante es la contribucion que supone la base estadistica aporta-
da por la Fundacion BBV para que los estudiosos, historiadores e investigadores eco-
noémicos cuenten con los antecedentes necesarios para realizar sus trabajos. El anali-
sis de la convergencia econémica regional, sus desigualdades en renta, programas de
desarrollo, solidaridad econémica y social y tantas oportunidades de investigacién, no
serfan posibles sin la base empirica aportada por dicha Fundacién. En este sentido la
Fundacién BBV esta elaborando una serie enlazada y homogénea de la DPRN para los
afos impares desde |955, investigacion cuyos resultados deberan publicarse en el pré-
ximo afio.

—Enlazada con el ultimo estudio disponible de la DPRN (BBV), la Fundacién de las Ca-
jas de Ahorros elabora en marzo de cada afio una estimacion de la evolucién del Va-
lor Ahadido Bruto al coste de los factores, del afio precedente. Un trabajo urgente que
comprende una estimacion sobre el Valor Anadido Bruto, la Renta Regional Bruta y la
Renta Familiar Bruta Disponible. La estimacion del VAB se realiza solo desde la ver-
tiente de la produccion. Al haberse publicado la estimacion del afio 1996 y en la me-
dida que esta apoyada en los datos de 1995 estimados en el presente estudio, ha pa-
recido oportuno incorporarlos a esta sintesis con el fin de que el analisis que se rea-
liza a continuacién y el de cada Comunidad Auténoma se extienda hasta el pasado afio.

Il - DESARROLLO ECONOMICO DE LAS
AUTONOMIAS ESPANOLAS

—La economia espafola, en su conjunto, ha experimentado a partir de 1960 - afio en el
que se aprobo el Plan de Estabilizacion Econémica - un crecimiento espectacular que
queda reflejado en el aumento del Producto Interior a los precios constantes entre los
afios 1960 y 1996 del 372%, equivalente a una tasa anual acumulativa del 4,4%. Como
la poblacion espafola en los treinta y seis afios del periodo crecié el 28,8%, el PIB por
habitante aumento el 266,5%, equivalente al 3,7% anual acumulativo. El Producto Interior
Bruto medio de cada espafiol en 1996 equivale a bastante mas del triple del vigente
en 1960 y la riqueza total generada por la economia espanola en 1996 casi cuadripli-
ca la obtenida en 1960.

En el mismo periodo, el PIB real por habitante del conjunto de los paises miembros
de la Unién Europea crecio el 175%. En 1960 el Indice de PIB por habitante de Espa-



fia frente al conjunto de los quince miembros de la UE equivalia al 57,2%. En 1996 di-
cho indice es del 76,2%, lo que quiere decir que en los 36 afios transcurridos la con-
vergencia de la economia espafiola con la Unién Europea ha ganado diecinueve pun-
tos porcentuales, algo mas de medio punto por cada afio transcurrido. Si en el proxi-
mo siglo la economia espaficla mantiene la diferencia en el crecimiento medio anual
en los 0,53 puntos del periodo 1960-1996, en el afic 204| habri alcanzado el nivel me-
dio europeo. Sin embargo, si los espafioles nos esforzamos y practicamos una politica
econdmica coherente, dicho plazo puede reducirse sustancialmente.,

—Tres etapas bien diferenciadas jalonan el desarrollo econémico espanol a partir de 1960.
Tres etapas con un comportamiento muy desigual que quedan reflejadas en la siguien-
te evolucion del PIB.

Anos 1960 a 1975: Fue la etapa en la que se gand una mayor convergencia entre la eco-
nomia espafola y la europea. El PIB por habitante aumenté en quince afos el 1247%,
equivalente a una tasa anual acumulativa del 5,5%. La convergencia espaiiola al situar-
se en 1975 en un indice 77,8, gand 20,6 puntos porcentuales, es decir, con una ganancia
media de 1,37 puntos por afo frente a la actual Union Europea.

Afios 1975 a 1985: Comprende todo el periodo de la crisis energética. El PIB por ha-
bitante en el decenio crecié solo el 20,4%, equivalente a una tasa anual acumulativa del
1,9%. Como en dicho periodo el PIB por habitante de la Unién Europea aumentd el
34,2%, la convergencia real espanola con Europa retrocedié ocho puntos porcentua-
les, bajando al 69,8% de la media de la UE.

Afios 1985 a [996: Periodo en el que se recupera una parte de lo perdido en el pe-
riodo anterior. El PIB por habitante en los once afios crecio el 35,7%, equivalente a una
tasa anual acumulativa del 2,8%. Como el PIB por habitante de la Unién Europea cre-
cio el 24,3%, la economia espafiola mejoré su convergencia real en 6,4 puntos por-
centuales situandose en el 76,2% de la media europea.

—Como muestran los datos precedentes, aunque el ciclo de la economia espafiola en los
tltimos treinta y seis afos se adapté al europeo, es evidente que en las etapas de ma-
yor crecimiento del ciclo el desarrollo espaiiol fue mds intenso, mientras que en las eta-
pas de menor desarrollo la economia espafiola ha acusado una mayor debilidad. Cuan-
do Europa crece Espafia lo hace mas intensamente, pero cuando la economia europea
frena su expansién Espafia acusa mas intensamente la desaceleracion en su ritmo de
crecimiento. Si la futura Unién Europea y Monetaria registra en los proximos afios, una
fase de expansion econdmica sostenida, habra que esperar que Espaiia crezca mds in-
tensamente, reduciendo la notable distancia que todavia nos separa de los paises miem-
bros de la UE mas desarrollados.

—Cuando se desciende al analisis de lo acontecido en las economias de las Autonomi-
as espaiiolas a partir de 1960, también parece (til diferenciar las mismas etapas. Por-
que también la economia de cada una de las regiones espafiolas acusa una notable in-
terdependencia con el conjunto de Espafia, pero con unas diferencias considerables. Mu-
cho mas ostensibles cuando se examinan las variaciones de la poblacién que han sido
elevadas, como puede verse en la tabla n.° | que se acompaa. En el conjunto del pe-
riodo 1960 a 1996 se acusé una notable concentracion de la poblacion espanola en las
regiones mas desarrolladas. Madrid, los archipiélagos y las Autonomias del arco Medi-
terrdneo, a las que se unen el Pais Vasco y Navarra, han registrado unos intensos cre-



cimientos de su poblacién que van desde el aumento del 99% en Madrid al 31% de Na-
varra. Simultineamente, aparte de Ceuta y Melilla, descendié la poblacion en las re-
giones del interior, en las dos Castillas y Extremadura que perdieron entre el |13 y el
24% de su poblacion residente en 1960. En los tltimos afios se ha frenado el proceso
de emigracién interna aproximandose mas las tasas de variacion de la poblacién de las
distintas regiones. A pesar de ello, en el periodo 1985 a 1996 todavia se registré un
aumento de la poblacion superior al 5% en Canarias, Murcia, Baleares, Andalucia y Ma-
drid. Descenso de la poblacién, aunque moderadamente, en Galicia, Aragédn, Pais Vas-
co, Castilla y Ledn y Asturias. Con los datos de la tabla n.°l, se ha construido el Gra-
fico | en el que se refleja la desigual evolucién de la poblacién de las autonomias es-
paiolas en los periodos analizados. En la etapa mas reciente que comprende los afios
1985 a 1996 (once afios) la poblacion espariola crecié sélo el 3,1%. Un pequefio au-
mento que tiende al crecimiento cero de nuestra poblacién autéctona. En el afio 1996
se ha estimado un aumento de la poblacién espafiola de 33.248 personas equivalente
al 0,08%. En 1996 descendié la poblacion en Castilla y Ledn, Pais Vasco, Extremadura,
Asturias, Aragén, Galicia, Cantabria, Castilla-La Mancha y La Rioja. Solamente Balea-
res, Canarias, Melilla y Murcia registraron un aumento de su poblacion superior al 0,5%.
Aunque es posible que el crecimiento de la poblacién residente haya sido algo mayor
a consecuencia de la inmigracion, la tendencia decreciente de la poblaciéon originaria
espafiola es evidente a causa de la profunda caida de la natalidad.

El Producto Interior Bruto de Espana habia tendido a concentrarse en las Autonomias
mds desarrolladas, compensado en buena medida por la mayor concentracion de la po-
blacién en dichas Comunidades Auténomas. Sin embargo, la situacion ha sido distinta
en los tres periodos en los que puede diferenciarse la evolucion del ciclo econémico
espafiol (Grafico n.® 2).

En el periodo 1960-1975 la economia espaiiola experimentd un excepcional crecimiento
al elevarse el aumento del PIB a una tasa anual acumulativa del 6,7%, que corregida del
aumento de la poblacién supuso un crecimiento medio anual por habitante del 5,5%.
El crecimiento econémico total en este periodo se concentré en Madrid, Baleares y
Canarias, Catalufia y el Pais Vasco, con unas tasas medias anuales superiores al 7%. El
menor crecimiento, también intenso, inferior al 5% anual acumulativo, tuvo lugar en
Cantabria (4,5%) y Extremadura (3,4%). La desigual evolucién de la poblacion motivé
que los mayores crecimientos del PIB por habitante tuvieron lugar, aparte de en Ceu-
ta y Melilla, en Castilla-La Mancha, Murcia, Galicia y Castilla y Ledn, y el mas bajo en
Cantabria y Pais Vasco.

La etapa 1975-1985 que arranca de la crisis energética iniciada en 1973 pero que no tu-
vo vigencia plena en Espana hasta 1975, coincidiendo con el cambio politico, se carac-
terizé por un bajo crecimiento del PIB que se limito para el conjunto espaiiol a una ta-
sa anual del 2,5%, y del 1,9% en los términos de PIB por habitante. La crisis tuvo una
mayor incidencia en las regiones mds industrializadas, especialmente Catalufia, Canta-
bria, Asturias y sobre todo, en el Pais Vasco, en cuya autonomia apenas crecio en los
diez afos del periodo. Al paralizarse los movimientos migratorios el crecimiento eco-
némico regional y su incidencia en los términos “per capita” no mostré unas grandes
diferencias, aunque algunas Comunidades Auténomas a causa del menor aumento de su
poblacién registraron unos mayores crecimientos “per capita” que los anotados para el
desarrollo total. Ceuta y Melilla y también Andalucia, Extremadura, Castilla y Ledn y Cas-
tilla-La Mancha, al perder poblacion, mejoraron sus niveles de PIB por habitante.
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La etapa de los afios 1985 a 1996 se caracterizé por la recuperacion del desarrollo eco-
némico espafiol, a pesar del bache que supuso la crisis del bienio 1992-1993. En este
periodo el PIB espafiol crecié a una tasa anual acumulativa del 3,1%, que se reduce al
2,8% en los términos de PIB por habitante. En contra de lo que a veces se ha soste-
nido, el mayor crecimiento econémico no solo tuve incidencia en algunas regiones mas
desarrollas como Baleares, La Rioja y Navarra, sino que también tuvo lugar en Co-
munidades Auténomas menos desarrolladas como Canarias, Castilla-La Mancha, Ex-
tremadura y Andalucia. El menor crecimiento econémico tuvo lugar en Autonomias de-
sarrolladas industrialmente. Fue significativo el bajo crecimiento de las Comunidades
Auténomas de la cornisa Cantdbrica, especialmente Asturias que apenas crecio la mi-
tad de la media espafiola. Algunas Autonomias a consecuencia de la caida de su po-
blacién, lograron unos registros superiores a la media espafiola en su PIB por habitante.
En términos “per capita” el mayor crecimiento del PIB en la tltima etapa expansiva de
la economia espaiola superior al 3% anual, tuvo lugar en Castilla-La Mancha, La Rio-
ja, Canarias, Extremadura, Navarra, Baleares y Castilla y Ledn. Una composicién com-
pleja en la que se incluyen simultineamente las Autonomias desarrolladas y las atra-
sadas.

—Para conjugar los conceptos de crecimiento econédmico y nivel de convergencia real
de las Autonomias espafiolas en los afios de la democracia espafiola, es decir, en el pe-
riodo comprendido entre 1975 y 1996, se ha elaborado el Grifico 3 en el que se ha
representado por un lado la tasa media de crecimiento total del PIB en el periodo (eje
vertical) y por otro el Indice de PIB por habitante de los afios 1975 y 1996 (eje hori-
zontal), unos datos que enlazados por una flecha representan el avance o retroceso de
la posicion relativa de cada Autonomia en el Indice de desarrollo regional.

Las cuadriculas del grifico enmarcan a las distintas Autonomias al conjugar una tasa de
crecimiento economico Y el nivel de desarrollo relativo frente a la media espafiola.

La cuadricula D representa las Autonomias que con un nivel de desarrollo superior a
la media tuvieron un crecimiento anual del PIB total superior al 2,8%, computado para
el conjunto de Espaiia. Figuran en este grupo Baleares, La Rioja, Madrid, Navarra y Co-
munidad Valenciana, que fueron las tnicas Autonomias con un desarrollo superior a la
media que también tuvieron un crecimiento superior. Han mejorado su posicion relati-
va en el Indice de PIB por habitante Baleares, La Rioja y Navarra.

La casilla B corresponde a las Autonomias que partiendo de un nivel de desarrollo re-
lativo en 1975 inferior a la media lograron unos incrementos de produccién superio-
res. Figuran en este grupo Canarias, Extremadura, Melilla y Ceuta, Castilla-La Mancha,
Andalucia, Murcia, y Galicia. Todas ellas han mejorado su posicion relativa en el Indi-
ce de PIB por habitante excepto Andalucia y Murcia por el mayor crecimiento de su
poblacién. Destaca el caso de Canarias que en 1996 logré superar el indice 100 de la
media espafiola y Extremadura que ha avanzado desde un indice de PIB por habitante
equivalente al 58,8% en 1975 al 72,7% en 1996, ganando casi catorce puntos porcen-
tuales,

La casilla A incluye a las Comunidades Auténomas menos desarrolladas con un indice
relativo de PIB por habitante inferior al 100%, que han crecido menos que la media es-
pafiola. En dicho grupo figura solo Castilla y Leén, Comunidad Auténoma que al regis-
trar un descenso en su poblacién ha mejorado su posicion relativa en PIB “per capita”.
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La casilla C corresponde al grupo de Comunidades Auténomas que en 1975 gozaba de
un nivel de desarrollo superior a la media espafiola pero que han tenido un crecimiento
de su PIB inferior al del conjunto de Espana. Para todas ellas, excepto Aragon, ha su-
puesto un retroceso en su Indice de PIB por habitante, que en algin caso ha dado lu-
gar a que su nivel relativo de desarrollo no alcance en 1996 la media espafiola. El Pais
Vasco con un crecimiento escaso de su PIB del |,45% anual, ha registrado una pérdi-
da de 23 puntos porcentuales en su Indice de PIB por habitante al descender del 135,8%
computado en 1975 al 112,4% en 1996. Asturias con un crecimiento de su PIB anual
de sdlo el 1,31% ha registrado una pérdida de |19 puntos porcentuales en su Indice de
PIB por habitante, lo que la sitia en el grupo de autonomias con un nivel de desarro-
llo econémico inferior a la media. Cantabria ha corrido una suerte parecida si bien tu-
vo un crecimiento del PIB del 2,05% y su Indice de PIB por habitante perdié solo |3
puntos porcentuales, situdndose en el grupo de autonomias menos desarrolladas, es de-
cir con un PIB por habitante inferior a la media espafola. Catalufia también crecié en
el periodo 1975-1996 algo menos que la media (2,53%), perdiendo cinco puntos en su
nivel de desarrollo relativo. Aragén tuvo un registro en su crecimiento econémico al-
go inferior a la media (2,71%) pero a consecuencia de su menor crecimiento demo-
grafico mejord su posicidn relativa en PIB por habitante que se elevé en casi seis pun-
tos porcentuales.

A pesar del peor comportamiento de algunas de las Comunidades Auténomas mas de-
sarrolladas de Espafia, se mantiene la posicion relativa destacada de Madrid, Catalufia,
el Pais Vasco y Aragon que siguen superando ampliamente el nivel medio del desarro-
llo econémico espaiiol.

—Un dato econémico de considerable interés es el que corresponde a la posicion rela-
tiva del Indice de Renta Familiar Neta Disponible “per capita” de las distintas Auto-
nomias espafiolas y su evolucién temporal que puede encontrarse en la tabla 6. El he-
cho mis significativo es el proceso de aproximacién en los niveles relativos de renta
familiar de la totalidad de las Autonomias menos desarrolladas. La mayor ganancia o
pérdida en los indices de Renta Familiar Disponible entre 1975 y 1996, es decir, en los
anos transitados por la democracia espafiola fueron los siguientes:

VARIACION PORCENTUAL DEL INDICE POR HABITANTE
EN RENTA FAMILIAR DISPONIBLE NETA. ANOS 1975 Y 1996
(MEDIA NACIONAL=100) (EN PUNTOS PORCENTUALES)

GANARON POSICION RELATIVA PERDIERON POSICION RELATIVA
Baleares 19,81 Madrid —14,78
La Rioja 13,62 Pais Vasco 11,54
Castilla-La Mancha 12,40 Cantabria —-6,22
Extremadura 12,06 Cataluna —4,38
Castilla y Leon 10,95 Asturias -3,69
Aragén 9.22 Murcia -3.46
Canarias 9,22

Galicia 6,27

Navarra 6,12

Andalucia 2,20




Hay que tener en cuenta que en la evolucion de la situacién relativa en Renta Familiar
Disponible por habitante influye un considerable conjunto de factores que parece ne-
cesario enunciar. En primer lugar, la evolucién del desarrollo econémico que afecta al
numerador del indice, pero también la evolucién demografica que afecta al denomina-
dor. Es también importante el efecto derivado de la actuacién del Sector Publico en cuan-
to a la presion fiscal sobre las familias residentes y el nivel de prestaciones sociales di-
nerarias (pensiones y subsidios de paro). También la influencia de las subvenciones agra-
rias procedentes de la Unién Europea. La Seguridad Social acttia muy significativamente
en el proceso de convergencia de la Renta Familiar Disponible de las distintas Autono-
mias. También resulta evidente que las desigualdades regionales en los niveles de renta
familiar disponible de las familias espaiiolas se han corregido considerablemente en los
tltimos veinte afios. Un fendmeno que se acentta aun mas cuando la renta disponible
de las familias se calcula corregida segiin el nivel relativo de precios de consumo de
cada Autonomia.
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COMUNIDAD AUTONOMA DE ANDALUCIA

A pesar de la emigracién registrada en el periodo 1960-1975, la poblacion andaluza ha
mantenido un considerable crecimiento que ha frenado su convergencia econémica res-
pecto a la media espafiola y europea. En 1996 la poblacion andaluza crecié el 0,34%, cua-
driplicando la tasa media espanola.

INDICADORES ECONOMICOS DE ANDALUCIA

VARIACION (%) EN EL PERIODO 1960/1975  1975/1985  1985/1996  1960/1996
Poblacion de derecho 4,02 9,25 6,32 20,82
PIB (tasa media anual) 6,05 245 3,46 4,25
PIB “per capita” (tasa anual) 577 1,55 2,88 3,70
Renta Familiar Neta per capita (tasa anual) () 5,77 1,18 2,51 2,94
DATOS ANUALES 1960 1975 1985 1996
PIB “per capita” (pesetas 1996) 365604  847.994 989243  1.352.322
Renta Familiar Neta “per capita” (ptas. 1996)  (2) 478.538  749.833 843220 1.107.899
Indice PIB “per capita” 70,73 73,11 70,85 71,39
Indice Renta Familiar “per capita" (2) 72,86 771,52 80,20 79,72

(1) Periodo 196711975 (2) Afio 1967

El PIB andaluz crecio en una tasa similar a la espafiola, por lo que su indice de PIB por
habitante apenas ha variado desde 1960. En cuanto a la Renta Familiar Neta Disponible
el indice mejoré sensiblemente, retrocediendo algo en los afios entre 1985 y 1996.

Como muestra el Grafico de Convergencia con Espafa y la Unidn Europea, la econo-
mia andaluza ha mantenido un considerable paralelismo desde 1960 a 1996 en cuanto
a su evolucién econémica, mejorando su convergencia europea al unisono con la espa-
fola.

La convergencia entre las ocho provincias andaluzas respecto a la media regional mues-
tra como las provincias de Huelva, Almeria, Sevilla y Mélaga registran unos niveles de
PIB por habitante claramente superiores a la media, mientras que Jaén y Granada se si-
tdan entre los niveles mas bajos de las provincias espafolas.

Entre 1975 y 1995 mejoran su posicion relativa Almeria, Cérdoba, Granada, Jaén y Mé-
laga, retrocediendo Huelva (que en 1975 ocupaba una posicién elevadisima), Cadiz y Se-
villa.

En Renta Familiar Disponible la posicion mas elevada en 1995 entre las ocho provincias
andaluzas corresponde a Huelva, seguida de Almeria, Malaga y Cérdoba que superaron
la media regional. La posicién més débil en cuanto a Renta Familiar Disponible corres-
ponde a Granada, Sevilla y Cadiz, unas provincias que acusan un retroceso notable en
su desarrollo regional.



CONVERGENCIA REAL DE ESPANA Y ANDALUCIA CON LA UNION EUROPEA
PIB PER CAPITA ESPANOL Y ANDALUZ EN % DEL PIB MEDIO DE LA U.E.
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PIB PER CAPITA DE ANDALUCIA, ESPANA Y EUR 15

PESETAS CORRIENTES INDICE DE INDICE DE INDICE DE
ANDALUCIA ESPANA ANDALUCIA
ESPANA ANDALUCIA ESPANA =100 EURI5= 100 EURI5= 100
1960 22.028 15.581 70,73 57.2 40,5
1962 28.723 19.682 68,52 633 434
1964 36.531 23.993 65,68 65,9 433
1967 53.241 36.307 68,19 69,3 473
1969 65.208 44196 67,78 71,6 48,5
1971 81.202 58.188 71,66 71,7 514
1973 111.937 81.577 72,88 75,1 54,7
1975 158.153 115.628 73,11 77.8 56,9
1977 238.577 173.642 72,78 758 55,2
1979 347.180 253.770 73,09 71,1 52,0
1981 447932 325.765 72,73 70,1 51,0
1983 593.575 414.972 69,91 70,6 494
1985 732.859 519.261 70,85 69,8 49,5
1987 939.978 664,493 70,69 718 50,8
1989 1.193.826 833.447 698l 736 51,4
1991 |.407.729 1.010.798 71,80 172 55,4
1993 |1.562.497 1.097.319 70,23 76,3 536
1994 1.657.858 1.166.112 70,34 75,8 533
1995 1.792.024 1.257.721 70,18 76,2 53,5
1996 1.894.286 1.352.322 71,39 76,2 54,4
PIB POR HABITANTE EN PESETAS CONSTANTES DE 1996
INDICE INDICE DE
N UNION ESPANA SOBR ANDALUCIA
ESPANA EUROPEA ANDALUCIA EUR I5 EURI5= 100
1960 516.880 903.636 365.604 57.2 40,5
1975 1.159.863 1.490.826 847.994 778 56,9
1985 1.396.169 2.000.242 989.243 69,8 49,5
1996 1.894.286 2.485.940 1.352.322 76,2 544

FUENTE : DPRN (BBV) , FUNDACION CAJAS DE AHORROS Y EUROSTAT.
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COMUNIDAD AUTONOMA DE ARAGON

La poblacion aragonesa ha perdido peso en el conjunto espaiol al descender de repre-
sentar el 3,63% de la poblacion espafiola en 1960 a sélo el 3% en 1996. Mientras que
la poblacion espaiiola en los ultimos veintiséis afios creci6 el 28,8%, la aragonesa sélo
lo hizo el 6,6%, con una tendencia a decrecer en el ultimo decenio.

INDICADORES ECONOMICOS DE ARAGON

VARIACION (%) EN EL PERIODO 1960/1975  1975/1985  1985/1996  1960/1996
Poblacién de derecho 6,02 1,31 -0,75 6,60
PIB (tasa media anual) 551 293 251 387
PIB “per capita” (tasa anual) 5,10 2,80 2,58 3,68
Renta Familiar Neta per capita (tasa anual) 475 1,50 2,79 2,88
DATOS ANUALES 1960 1975 1985 1996
PIB “per capita” (pesetas 1996) 553.626 1.166.942 1.538.052 2.035.74|
Renta Familiar Neta “per capita” (ptas. 1996) (2) 660.099 957.023 1.110.420 1.503.348
Indice PIB “per capita” 107,11 100,61 110,16 107,47
Indice Renta Familiar “per capita” (2) 100,50 98,95 105,61 108,17

(1) Periodo 1967/1975 ;  (2) Afia 1967

Aragén es una Comunidad Auténoma que desde el punto de vista de su desarrollo re-
lativo registré un menor desarrollo que la media espafiola entre 1960 y 1975, para re-
cuperarse en el periodo critico 75/85 y debilitarse entre 1985/96. En 1996 la posicion
relativa de Aragén, como resultado de las diversas etapas, sigue siendo alta situdndose
en el grupo de Autonomias mas desarrolladas y con mas alto nivel de Renta Familiar de
Espaiia.

El perfil de la convergencia de la economia aragonesa, frente a Espafia y la UE, muestra
la superioridad sobre la media espafola que tendi6 a desaparecer a la altura de 1975
para mejorar significativamente en 1985, El desarrollo relativo aragonés se situaba en
1996 en torno al 82% de la media de la Unién Europea.

Desde la optica provincial es considerable el desigual nivel de desarrollo de Zaragoza
que avanzd mucho entre 1975 y 1995, superando la posicion de Huesca. En términos
de Renta Familiar por habitante, Huesca y Teruel registraron en 1995 una posicién su-
perior a la de Zaragoza. Los datos de renta “per capita” correspondientes a las tres pro-
vincias aragonesas a consecuencia de la desigual evolucién de sus poblaciones muestran
como Zaragoza ha retrocedido frente a Huesca y a Teruel.



CONVERGENCIA REAL DE ESPANA Y ARAGON CON LA UNION EUROPEA
PIB PER CAPITA ESPANOL Y ARAGONES EN % DEL PIB MEDIO DE LA U.E.
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PIB PER CAPITA DE ARAGON, ESPANA Y EUR 15
PESETAS CORRIENTES INDICE DE INDICE DE INDICE DE
— ARAGON ESPANA ARAGON
ESPANA ARAGON ESPANA = 100 EURIS5= 100 EURIS5= 100
1960 22.028 23,594 107,11 57.2 61,3
1962 28.723 31.356 109,17 63,3 69,1
1964 36.531 37.897 103,74 65,9 68,4
1967 53.24| 54.508 102,38 69,3 70,9
1969 65.208 70.703 108,43 71,6 77,6
1971 81.202 83.204 102,47 71,7 73,5
1973 111.937 113.857 101,72 75,1 764
1975 158.153 159.118 100,61 778 78,3
1977 238.577 249.294 104,49 758 79,2
1979 347.180 366.825 105,66 71,1 75,1
1981 447.932 461.249 102,97 70,1 72,2
1983 593.575 647.789 109,13 70,6 77,0
1985 732.859 807.334 110,16 69.8 76,9
1987 939.978 1.032.269 109,82 71,8 78,9
1989 1.193.826 1.294.030 108,39 73,6 79.8
1991 1.407.729 1.531.660 108,80 77.2 84,0
1993 1.562.497 1.690.148 108,17 76,3 825
1994 1.657.858 1.786.335 107,75 75,8 81,7
1995 1.792.024 1.927.117 107,54 76,2 81,9
1996 1.894.286 2.035.74| 107,47 76,2 81.9
PIB POR HABITANTE EN PESETAS CONSTANTES DE 1996
. INDICE INDICE DE
B UNION ESPANA SOBR ARAGON
ESPANA EUROPEA ARAGON EUR I5 EURI5= 100
1960 516.880 903.636 553.626 57.2 61,3
1975 1.159.863 1.490.826 1.166.942 77,8 78,3
1985 1.396.169 2.000.242 1.538.052 69,8 76,9
1996 1.894.286 2.485.940 2.035.741 76,2 81,9

FUENTE : DPRN (BBV) , FUNDACION CAJAS DE AHORROS Y EUROSTAT
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COMUNIDAD AUTONOMA DE ASTURIAS

La poblacion asturiana tiende a decrecer significativamente hasta el punto de que en el
decenio 1985/1996 perdio el 2,29% de su poblacion residente. En parte es una conse-
cuencia de la caida de la natalidad, pero también de la regresién econémica que viene
registrando el Principado desde los afios sesenta. La poblacion asturiana que en 1960
representaba el 3,23% de la poblacion espaiiola se ha reducido al 2,74% en 1996. El PIB
asturiano que aportaba el 3,81% del PIB espafiol en 1960, lo ha reducido hasta limitar-
se al 2,36% en el Gltimo afio 1996.

INDICADORES ECONOMICOS DE ASTURIAS

VARIACION (%) EN EL PERIODO 1960/1975  1975/1985  1985/1996  1960/1996
Poblacién de derecho 11,15 0,55 -2,29 9,20
PIB (tasa media anual) 547 1,06 1,52 302
PIB “per capita” (tasa anual) 4,73 1,00 1,74 2,77
Renta Familiar Neta per capita (tasa anual) (1) 4,35 051 2,52 2,32
DATOS ANUALES 1960 1975 1985 1996
PIB “per capita” (pesetas 1996) 609.391  1.219.036 1.347.129 1.628.053
Renta Familiar Neta “per capita” (ptas. 1996)  (2) 684.210 961.969 1.012.202 1.330.992
Indice PIB “per capita” 117,90 105,10 96,49 85,95
Indice Renta Familiar “per capita” (2) 104,17 99,46 96,27 95,77

(1) Periodo 19671975 ;  (2) Afo 1967

La economia asturiana ha tenido una tendencia predominantemente descendente en los
tltimos veinte afos. Una pérdida de mas de treinta puntos porcentuales en el indice de
PIB por habitante es el resultado de las menores tasas de crecimiento registradas. En
renta familiar neta disponible el deterioro ha sido menor, habiendo perdido su indice co-
rrespondiente 8,4 puntos porcentuales entre 1967 y 1996.

El perfil de la convergencia econémica de Asturias frente a Espafa y la Unién Europea
representado en el grifico, no puede ser mas elocuente. En 1960 el indice de conver-
gencia europeo de Asturias era equivalente al 67,1% frente al 57,2% de la media espa-
fiola. Entre 1960 y 1975 la mayor convergencia asturiana y espafiola crecié en paralelo
hasta descender mucho mas profundamente por el lado asturiano. Desde 1985 la eco-
nomia asturiana descendié en su indice de convergencia europeo, mientras que el con-
junto de Espafia mejoraba considerablemente. En 1996 el indice de convergencia astu-
riano era solo del 65,5% respecto a Europa con una pérdida de |,6 puntos respecto a
1960, mientras que Espafa gané |9 puntos porcentuales.



CONVERGENCIA REAL DE ESPANA Y ASTURIAS CON LA UNION EUROPEA
PIB PER CAPITA ESPANOL Y ASTURIANO EN % DEL PIB MEDIO DE LA U.E.
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PIB PER CAPITA DE ASTURIAS, ESPANA Y EUR 15
PESETAS CORRIENTES INDICE DE INDICE DE INDICE DE
= ASTURIAS ESPANA ASTURIAS
ESPANA ASTURIAS ESPANA = 100 EURIS= 100 EURI5= |00
1960 22.028 25.970 117,90 57.2 674
1962 28.723 31.665 110,24 63,3 69,8
1964 36.531 38.380 105,06 65,9 69,2
1967 53.24| 57.803 108,57 69,3 75.2
1969 65.208 71.344 109,41 71,6 783
1971 81.202 87.661 107,95 71,7 774
1973 111.937 121.279 108,35 75,1 814
1975 158.153 166.222 105,10 77.8 81,8
1977 238577 239.288 100,30 75.8 76,0
1979 347.180 342.569 98,67 711 70,2
1981 447932 440.706 98,39 70,1 69,0
1983 593.575 596.707 100,53 70.6 71,0
1985 732.859 707.117 96,49 69,8 67.4
1987 939.978 904.944 96,27 718 69,1
1989 1.193.826 1.059.503 88,75 736 65,3
1991 1.407.729 1.233.632 87,63 772 67,7
1993 1.562.497 1.387.263 88,79 76,3 67.7
1994 1.657.858 1.464.389 88,33 75,8 67,0
1995 1.792.024 1.572.971 87.78 76,2 66,9
1996 1.894.286 1.628.053 85,95 76,2 65,5
PIB POR HABITANTE EN PESETAS CONSTANTES DE 1996
B INDICE INDICE DE
= UNION ESPANA SOBR ASTURIAS
ESPANA EUROPEA ASTURIAS EUR I5 EURIS= 100
1960 516.880 903.636 609.391 572 674
1975 1.159.863 1.490.826 1.219.036 778 81,8
1985 1.396.169 2.000.242 1.347.129 698 67.4
1996 1.894.286 2.485.940 1.628.053 76,2 65,5

FUENTE : DPRN (BBV) , FUNDACION CAJAS DE AHORROS Y EUROSTAT



COMUNIDAD AUTONOMA DE BALEARES

La poblacién residente balear ha registrado un crecimiento muy intenso entre 1960 y
1996 al haber aumentado en el 70,35%, lo que equivale a una tasa acumulativa anual del
1,5%. Este comportamiento se esta desacelerando, pero todavia en 1996 la poblacion
residente balear crecio el 0,9% frente al 0,1% de la media espaiiola.

INDICADORES ECONOMICOS DE BALEARES

VARIACION (%) EN EL PERIODO 1960/1975  1975/1985  1985/1996  1960/1996
Poblacion de derecho 34,00 18,10 7,64 70,35
PIB (tasa media anual) 7,98 542 3,92 6.0l
PIB “per capita” (tasa anual) 5,89 3,68 3,22 446
Renta Familiar Neta per capita (tasa anual) (1) 3,70 2,23 2,79 2,85
DATOS ANUALES 1960 1975 1985 1996
PIB “per capita” (pesetas |996) 582338 1374720 1973495 2.797.703
Renta Familiar Neta “per capita” (ptas. 1996) (2) 817.663  1.093.330 1.363.627 1.846.282
Indice PIB “per capita” 112,66 118,52 141,35 147,69
Indice Renta Familiar “per capita” (2) 124,49 113,04 129,69 132,85

(1) Periodo 1967/1975;  (2) Ao 1967

La expansion econdmica de Baleares entre 1960 y 1996 ha sido espectacular. El PIB re-
gional en dicho periodo a los precios constantes, se multiplicé por 8,2 frente al 4,7 del
conjunte espaiiol. El mayor crecimiento de la poblacién dio lugar a que el PIB “per ca-
pita” balear en los treinta y seis afios que separan 1960 de 1996 se multiplicara por 4,8
frente al 3,7 del conjunto de Espafia.

El considerable crecimiento de la economia balear ha promovido que dicha autonomia
se sitte en el primer lugar del Indice “per capita” tanto en PIB como en Renta Familiar
Neta que en 1996 era equivalente respectivamente al 147,7 y 132,8%.

La menor dimension del Indice por habitante de la Renta Familiar Neta Disponible res-
pecto al del PIB, es la consecuencia del volumen de rentas de los factores de capital y
trabajo satisfechos a los no residentes en el archipiélago.

El Grifico de la convergencia balear frente a Espafia y la Unién Europea, muestra el es-
pectacular avance balear que partiendo de un indice de convergencia europeo del 64,3%
en 1960, se ha situado en el 112,5% de la Unidn Europea. Baleares es la Ginica Comu-
nidad Autonoma espaiiola cuya convergencia real supera a la media europea.



CONVERGENCIA REAL DE ESPANA Y BALEARES CON LA UNION EUROPEA
PIB PER CAPITA ESPANOL Y BALEAR EN % DEL PIB MEDIO DE LA U.E.
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PIB PER CAPITA DE BALEARES, ESPANA Y EUR |5
PESETAS CORRIENTES INDICE DE INDICE DE INDICE DE
BALEARES ESPANA BALEARES
ESPANA BALEARES ESPANA =100 EURI5=100  EURI5= 100
1960 22.028 24817 112,66 57,2 64,4
1962 28.723 35.052 122,03 63,3 T2
1964 36.531 47.490 130,00 65,9 85,7
1967 53.241 68.343 128,37 69,3 89,0
1969 65.208 90.555 138,87 71,6 99.4
1971 81.202 117.384 144,56 71,7 103,6
1973 111,937 166.578 148,81 75,1 11,8
1975 158.153 187.450 118,52 77,8 922
1977 238.577 288.988 121,13 75,8 91,8
1979 347.180 440.974 127,02 71,1 90,3
1981 447932 578.979 129,26 70,1 90,6
1983 593.575 790.296 133,14 70,6 94,0
1985 732.859 1.035.901 141,35 69,8 98,7
1987 939.978 1.425.086 151,61 71,8 108,9
1989 1.193.826 1.642.914 137,62 73,6 101,3
1991 1.407.729 2.002.909 142,28 77,2 109.8
1993 1.562.497 2.219.006 142,02 76,3 1084
1994 1.657.858 244|884 147,29 75,8 11,6
1995 1.792.024 2.655.203 148,17 76,2 112,9
1996 1.894.286 2.797.703 147,69 76,2 112,5
PIB POR HABITANTE EN PESETAS CONSTANTES DE 1996
" INDICE INDICE DE
~ UNION ESPANA SOBR BALEARES
ESPANA EUROPEA BALEARES EUR I5 EURI5= 100
1960 516.880 903.636 582.338 57,2 64,4
1975 1.159.863 1.490.826 1.374.720 778 92,2
1985 1.396.169 2.000.242 1973.495 69,8 98,7
1996 1.894.286 2.485.940 2.797.703 76,2 112,5

FUENTE : DPRN (BBV) , FUNDACION CAJAS DE AHORROS Y EUROSTAT



COMUNIDAD AUTONOMA DE CANARIAS

La poblacién canaria de derecho registré una considerable expansion en los ultimos afios
al crecer el 66,1% en el periodo 1960/1996. Lo que equivale a un crecimiento medio
anual de su poblacion de derecho del |,42%. Tal crecimiento tiende a descender aun-
que todavia en 1996 la poblacion canaria aumenté el 0,65%, una tasa que supera am-
pliamente al 0,08% del conjunto de la poblacién espariola.

INDICADORES ECONOMICOS DE CANARIAS

VARIACION (%) EN EL PERIODO 1960/1975 1975/1985 1985/1996  1960/1996
Poblacién de derecho 37,01 11,77 8,47 66,10
PIB (tasa media anual) 7,95 4,78 425 5,93
PIB “per capita” (tasa anual) 571 3,62 3,49 4,44
Renta Familiar Neta per capita (tasa anual) (1) 6,62 1,85 2,65 345
DATOS ANUALES 1960 1975 1985 1996
PIB “per capita” (pesetas 1996) 397.050 912,674 1.302.987 1.899.597
Renta Familiar Neta "per capita” (ptas. 1996) (2) 468.624 782.381 939.510 1.252.364
Indice PIB “per capita” 76,82 78,69 93,33 100,28
Indice Renta Familiar “per capita” (2) 71,35 80,89 89,36 90,11

(1) Periodo 1967/1975; (2) Afc 1967

La expansion y el desarrollo de Canarias entre 1960 y 1997 ha sido cuantioso al multi-
plicarse la produccién real en el largo periodo comentado por 7,9 frente al 4,7 del con-
junto de Espafia. A consecuencia del notable aumento de la poblacién canaria del 66,1%,
el PIB por habitante canario se multiplicé por 4,8, frente al 2,7% del conjunto espafiol.

A consecuencia de este comportamiento, el PIB por habitante canario que en 1960 equi-
valia al 76,8% de la media espaiiola, ha avanzado hasta el 100,3% en 1996, superando el
nivel medio de Espafia. Como consecuencia del considerable volumen de rentas de fac-
tores pagadas a los no residentes canarios, la Renta Familiar Disponible en 1996 se si-
tia todavia en el 90,1% de la media espariola.

El Grifico de la convergencia real de la economia canaria, frente a la espaiiola y la de
la Unién Europea, muestra el formidable avance registrado hasta alcanzar una conver-
gencia de la economia espanola con la de la Unién Europea equivalente al 76,4% en 1996,
frente al 43,8% del ano 1960.

En cuanto a la posicién relativa de las dos provincias canarias, la evolucion entre 1975
y 1995 apunta a una mayor expansion de la provincia de Santa Cruz de Tenerife, fren-
te a las Palmas, aunque las diferencias sean minimas. Una diferencia que se debe al de-
sigual crecimiento demogrifico ya que la poblacién, entre 1975 y 1995, crecié el 26,3%
en Las Palmas y el 14,8% en Santa Cruz de Tenerife, lo que ha incidido en los indices
“per capita” de ambas provincias.



CONVERGENCIA REAL DE ESPANA Y CANARIAS CON LA UNION EUROPEA
PIB PER CAPITA ESPANOL Y CANARIO EN % DEL PIB MEDIO DE LA UE.
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PIB PER CAPITA DE CANARIAS, ESPANA Y EUR 15
PESETAS CORRIENTES INDICE DE INDICE DE INDICE DE
= CANARIAS ESPANA CANARIAS
ESPANA CANARIAS ESPANA = 100 EURIS5= 100 EURI5= 100
1960 22.028 16.921 76,82 57,2 439
1962 28.723 20.969 73,00 63,3 46,2
1964 36.531 28.087 76,89 65,9 50,7
1967 53.24| 39.503 74,20 69,3 51,4
1969 65.208 55.018 84,37 71,6 60,4
1971 81.202 73.630 90,68 7.7 65,0
1973 111.937 101.266 90,47 75,1 67,9
1975 158.153 124.448 78,69 77,8 61,2
1977 238.577 193.733 81,20 758 61,5
1979 347.180 307.481 88,57 711 63,0
1981 447932 409.998 91,53 70,1 642
1983 593.575 544.635 91,76 70,6 64,8
1985 732.859 683.947 93,33 69,8 65,1
1987 939.978 962.517 102,40 71,8 73,5
1989 1.193.826 1.187.634 99,48 73,6 73,2
1991 1.407.729 1.355.661 96,30 77,2 74,3
1993 1.562.497 1.523.434 97,50 76,3 74,4
1994 1.657.858 1.650.855 99,58 758 75,5
1995 1.792.024 1.792.375 100,02 76,2 762
1996 1.894.286 1.899.597 100,28 76,2 76,4
PIB POR HABITANTE EN PESETAS CONSTANTES DE 1996
INDICE INDICE DE
UNION ESPANA SOBR CAMARIAS
ESPANA EUROPEA CANARIAS EUR 15 EURIS5= 100
1960 516.880 903.636 397.050 57,2 43,9
1975 1.159.863 1.490.826 912.674 77.8 61,2
1985 1.396.169 2.000.242 1.302.987 69.8 65,1
1996 1.894.286 2.485.940 1.899.597 76,2 76,4

FUENTE : DPRN (BBV) , FUNDACION CAJAS DE AHORROS Y EUROSTAT
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COMUNIDAD AUTONOMA DE CANTABRIA

La poblacién residente en Cantabria viene registrando un crecimiento inferior a la me-
dia espanola, habiendo entrado en una fase de pérdida de poblacién que para 1996 se
ha estimado en el 0,17% respecto a 1995. El menor crecimiento econémico de Canta-
bria ha corrido parejo con su retroceso demografico.

INDICADORES ECONOMICOS DE CANTABRIA

VARIACION (%) EN EL PERIODO 1960/1975  1975/1985  1985/1996  1960/1996
Poblacién de derecho 13,25 6,77 0,66 21,71
PIB (tasa media anual) 4,50 1,89 2,20 3,07
PIB “per capita” (tasa anual) 3,64 1,23 2,14 251
Renta Familiar Neta per capita (tasa anual) (1)3.82 0.30 249 2,09
DATOS ANUALES 1960 1975 1985 1996
PIB “per capita” (pesetas |996) 704777 1.204.444 1.360.470 1.717.656
Renta Familiar Neta “per capita” (ptas. 1996)  (2) 742.123  1.001.746 1.032.285 1.352.894
Indice PIB “per capita” 136,35 103,84 97,44 90,68
Indice Renta Familiar “per capita” (2) 112,99 103,57 98,18 97,35

(1) Periodo 1967/1975;  (2) Afo 1967

La economia cantabra que registré un proceso de crecimiento muy intenso hasta 969
se desacelerd intensamente y de forma espectacular entre los afos 1975 y 1985 en cu-
yo periodo el PIB a los precios constantes crecio solo el 27,1% frente al 39,9% de la me-
dia esparniola. A consecuencia de ello el PIB por habitante cantabro que en 1960 equi-
valia al 136,6% de la media espafola, cayé intensamente hasta bajar al 90,7% en 1996.
En Renta Familiar Disponible la caida no fue tan grande en la medida que fue la pérdi-
da del excedente empresarial lo que mis incidié en el descenso del PIB.

El Grifico de la convergencia cintabra frente al conjunto de Espafia y la Unién Europea,
muestra con notable evidencia el retroceso de la economia cintabra cuyo indice de con-
vergencia, que equivalia en 1960 al 78% de la UE y que llegd hasta el 85,6% en 1969, des-
cendié espectacularmente hasta bajar al 69,1% en 1996.



CONVERGENCIA REAL DE ESPANA Y CANTABRIA CON LA UNION EUROPEA
PIB PER CAPITA ESPANOL Y CANTABRO EN % DEL PIB MEDIO DE LA UE.
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PIB PER CAPITA DE CANTABRIA, ESPANA Y EUR 15

PESETAS CORRIENTES INDICE DE INDICE DE INDICE DE
- ANTABRIA ESPANA CANTABRIA
ESPANA CANTABRIA ESPANA =100 EURI5=100 EURI5= 100
1960 22.028 30.035 136,35 57.2 78,0
1962 28.723 35.627 124,04 63,3 78,5
1964 36.531 46.525 127,36 65,9 839
1967 53.24] 63.011 118,35 69,3 82,0
1969 65.208 77.964 119,56 71,6 85,6
1971 81.202 95.127 117,15 7.7 84,0
1973 111.937 119.546 106,80 75,1 80,2
1975 158.153 164.232 103,84 77,8 80,8
1977 238.577 241.278 101,13 75,8 76,7
1979 347.180 351.919 101,36 71,1 72,1
1981 447.932 438.046 97,79 70,1 68,6
1983 593.575 600.186 101,11 70,6 71.4
1985 732.859 714.120 97,44 69,8 68,0
1987 939.978 877.853 93,39 71,8 67,1
1989 1.193.826 1.106.384 92,68 73,6 68,2
1991 |.407.729 1.283.254 91,16 77,2 70,4
1993 1.562.497 1.428.575 91,43 76,3 698
1994 1.657.858 1.519.320 91,64 75,8 69,5
1995 1.792.024 1.649.402 92,04 76,2 70,1
1996 1.894.286 1.717.656 90,68 76,2 69,1
PIB POR HABITANTE EN PESETAS CONSTANTES DE 1996
INDICE INDICE DE
= UNION ESPANA SOBR CANTABRIA
ESPANA EUROPEA CANTABRIA EUR I5 EURIS5= 100
1960 516.880 903.636 704.777 57,2 78,0
1975 1.159.863 1.490.826 1.204.444 77,8 80,8
1985 1.396.169 2.000.242 1.360.470 69,8 68,0
1996 1.894.286 2.485.940 1.717.656 76,2 69,1

FUENTE : DPRN (BBV) , FUNDACION CAJAS DE AHORROS Y EUROSTAT



COMUNIDAD AUTONOMA
DE CASTILLA-LA MANCHA

La poblacion de la Comunidad Auténoma castellano manchega ha mantenido una linea
decreciente en los Gltimos treinta y seis afos a consecuencia, fundamentalmente, de la
emigracién de una parte de su poblacién. Entre 1960 y 1996 la poblacion manchega dis-
minuyo el 16,52%, equivalente a una tasa anual del 0,5%. En 1996, esta vez debido a la
caida de la natalidad, la poblacion castellano manchega disminuyo el 0,14%.

INDICADORES ECONOMICOS DE CASTILLA-LA MANCHA

VARIACION (%) EN EL PERIODO 1960/1975 1975/1985 1985/1996  1960/1996
Poblacién de derecho —-16,84 =123 1,64 16,52
PIB (tasa media anual) 5,33 1,78 3,92 390
PIB “per capita” (tasa anual) 6,64 1,91 3,76 4,43
Renta Familiar Neta per capita (tasa anual) (1) 6,93 1,03 3,74 3,66
DATOS ANUALES 1960 1975 1985 1996
PIB “per capita” (pesetas |996) 345.068 904.717 1.092.618 1.640.363
Renta Familiar Neta “per capia” (ptas. 1996)  (2) 455.582 778.675 862462 1.291.255
Indice PIB “per capita” 66,76 78,00 78,26 86,60
Indice Renta Familiar “per capita” (2) 69,36 80,51 82,03 92,91

(1) Periodo 1967/1975; (2) Afo 1967

La expansion de la economia castellano manchega entre 1960 y 1996 ha sido conside-
rable, pero mucho mis cuando su desarrollo se evalia en los términos por habitante,
a consecuencia de la pérdida del 16,5% de su poblacion residente. El PIB por habitante
castellano manchego que en 1960 equivalia al 66,8% de la media espafiola, avanzo has-
ta situarse en el 86,6% en 1996, con una ganancia de 19,8 puntos porcentuales. En ren-
ta familiar neta disponible por habitante la posicién en 1996 es aun superior elevando-
se al 92,9% de la media espariola.

La mayor convergencia del desarrollo castellano manchego queda manifiesta en el gra-
fico correspondiente. Entre 1960 y 1996 la convergencia castellano manchega frente a
la Unién Europea gano 27,8 puntos porcentuales, lo que supone un avance considera-
ble.

El desarrollo de las cinco provincias castellano manchegas muestra la gran diferencia en
los términos de PIB por habitante de Guadalajara, provincia que en 1995 superaba am-
pliamente el PIB medio de Espafia (desarrollo industrial y eléctrico). También la provin-
cia de Toledo muestra un indice de desarrollo superior a la media regional. En térmi-
nos de Renta Familiar Neta, Guadalajara con un indice equivalente al 105,7% de la me-
dia espafiola, muestra una posicién muy distanciada. Cuenca, con un indice de Renta
Familiar equivalente al 82,4% de la media espanola resulta ser la provincia mas retrasa-
da de la region.



CONVERGENCIA REAL DE ESPANA Y CASTILLA LA MANCHA CON LA UNION EUROPEA
PIB PER CAPITA ESPANOL Y CASTELLANO MANCHEGO EN % DEL PIB MEDIO DE LA UE.
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PIB PER CAPITA DE CASTILLA LA MANCHA, ESPANA Y EUR 15

PESETAS CORRIENTES

INDICE DE

INDICE DE

INDICE DE

- CAST. LA MANCHA ESPANA CAST. LA MANCHA
ESPANA CAST. LA MANCHA  ESPANA = |00 EURIS= 100 EURIS= 100

1960 22.028 14.706 66,76 57.2 382
1962 28.723 20.173 70,23 63,3 44,5
1964 36.531 24.805 67,90 65,9 44,7
1967 53.241 36.707 68,94 69,3 47.8
1969 65.208 47.006 72,09 71,6 51,6
1971 81.202 60.535 74,55 7hL7 53,5
1973 111.937 88.135 78,74 75,1 59.1
1975 158.153 123.363 78,00 778 60,7
1977 238.577 184.898 77,50 758 58,7
1979 347.180 271.522 7821 71,1 55,6
1981 447.932 341.171 76,17 70,1 534
1983 593.575 449.345 75,70 70,6 534
1985 732.859 573.523 78,26 69,8 54,6
1987 939.978 728.980 77,55 718 55,7
1989 1.193.826 950.966 79,66 73,6 58,6
1991 1.407.729 1.168.246 82,99 77.2 64, |
1993 1.562.497 1.342.212 85,90 76,3 65,5
1994 1.657.858 1.415.028 85,35 75,8 64,7
1995 1.792.024 1.509.707 84,25 76,2 64,2
1996 1.894.286 1.640.363 86,60 76,2 66,0

PIB POR HABITANTE EN PESETAS CONSTANTES DE 1996

" INDICE INDICE DE

_ UNION -~ ESPANA SOBR CAST. LA MANCHA

ESPANA EUROPEA CAST. LA MANCHA EUR I5 EURI5= 100
1960 516.880 903.636 358.546 57.2 38,2
1975 1.159.863 1.490.826 868.680 778 60,7
1985 1.396.169 2.000.242 1.145.194 69.8 54,6
1996 1.894.286 2.485.940 1.576.528 76,2 66,0

FUENTE : DPRN (BBV) , FUNDACION CAJAS DE AHORROS Y EUROSTAT
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COMUNIDAD AUTONOMA
DE CASTILLA Y LEON

La poblacién castellano leonesa ha registrado un continuado descenso entre 1960 y 1996,
con una pérdida del |3,14% de su poblacion debido a la emigracion en la etapa |960-
1975 y al descenso de la natalidad en los afios posteriores. En 1996 su poblacién ha dis-
minuido el 0,60%, siendo la Comunidad Auténoma espafiola con mayor pérdida relati-
va de poblacién.

INDICADORES ECONOMICOS DE CASTILLA Y LEON

VARIACION (%) EN EL PERIODO 1960/1975  1975/1985  1985/1996  1960/1996
Poblacién de derecho -10,67 -0,87 -1,92 -13,14
PIB (tasa media anual) 523 236 3,02 3,75
PIB “per capita” (tasa anual) 6,03 2,45 3,20 4,16
Renta Familiar Neta per capita (tasa anual) (1) 4,95 1,02 347 3,02
DATOS ANUALES 1960 1975 1985 1996
PIB “per capita” (pesetas 1996) 414.002 995.852 1.269.094 1.794.112
Renta Familiar Neta "per capita” (ptas. 1996)  (2) 597.333 879.254  973.073 1.415610
Indice PIB “per capita” 80,10 85,86 90,90 94,71
Indice Renta Familiar “per capita” (2) 90,94 90,91 92,55 101,86

(1) Periodo 1967/1975 ;  (2) Afio 1967

Aunque el crecimiento del PIB en la Comunidad Auténoma castellano leonesa en el pe-
riodo 1960-1996 fue més bajo que el de la media espafiola, el menor crecimiento de su
poblacién ha dado lugar a un crecimiento “per capita” superior. Un hecho que queda
reflejado en la evolucién del Indice de PIB “per capita” que ha avanzado desde el 80,1%
en 1960 al 94,7% en 1996.

La convergencia castellano leonesa frente a la media espafiola y de la Unién Europea
muestra un perfil similar si bien la mayor convergencia de Castilla y Ledn frente a la UE
aparece manifiesta en los 26,5 puntos ganados entre 1960 y 1996.

El desarrollo econémico de las nueve provincias castellano leonesas es notablemente de-
sigual. En PIB por habitante las provincias de Burgos y Valladolid superan ampliamente
a la media regional y también a la media espariola, mientras que el resto de las provin-
cias no alcanzan dicha media. Destaca la peor posicién relativa de Ledn y Avila con unos
indices inferiores al 85% de la media espafiola.

La situacion en cuanto a Renta Familiar Neta es claramente mds favorable, en parte co-
mo consecuencia de los efectos redistributivos del Sector Publico y las subvenciones a
la agricultura procedentes de la PAC. En 1995 superaron el Indice 100 de la media es-
pafiola en Renta Familiar “per capita” Burgos, Valladolid, Soria, Avila y Palencia, quedando
por debajo, pero siempre por encima del 90%, Segovia, Leodn, Salamanca y Zamora.



CONVERGENCIA REAL DE ESPANA Y CASTILLA Y LEON CON LA UNION EUROPEA
PIB PER CAPITA ESPANOL Y CASTELLANO LEONES EN % DEL PIB MEDIO DE LA UE.
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PIB PER CAPITA DE CASTILLA Y LEON, ESPANA Y EUR |5

PESETAS CORRIENTES INDICEDE  INDICEDE INDICE DE
- CAST.YLEON  ESPANA  CAST. Y LEON

ESPANA  CAST. Y LEON ESPANA =100 EURI5=100  EURI5= 100
1960 22,028 17.643 80,09 572 45,8
1962 28723 24.701 86,00 63,3 544
1964 36.531 32.560 89,13 65,9 58,7
1967 53.241 47.491 89,20 69,3 61,8
1969 65.208 57.158 87,65 716 62,8
1971 81.202 71.389 87,92 71,7 63,0
1973 111.937 93.978 83,96 75,1 63,1
1975 158.153 135.789 85,86 77.8 66,8
1977 238.577 207.062 86,79 758 65,8
1979 347.180 307.025 88,43 71,1 62,9
1981 447932 384.157 85,76 70,1 60,1
1983 593.575 542.254 91,35 70,6 64,5
1985 732.859 666.156 90,90 69,8 634
1987 939.978 843.211 89,71 71,8 64,4
1989 1.193.826 1.067.116 89,39 73,6 658
1991 1.407.729 1.231.870 87,51 77.2 67,6
1993 1.562.497 1.463.625 93,67 76,3 715
1994 1.657.858 1.548.787 93,42 75,8 70,8
1995 1.792.024 1.672.381 93,32 76,2 71,1
1996 1.894.286 1.794.112 94,7 | 76,2 72,2

PIB POR HABITANTE EN PESETAS CONSTANTES DE 1996

N INDICE INDICE DE

. UNION ESPANA SOBR CAST. Y LEON

ESPANA EUROPEA CAST.YLEON  EURIS EURI5= 100
1960 516.880 903.636 414.002 57.2 458
1975 1.159.863 1.490.826 995.852 77.8 66,8
1985 1.396.169 2.000.242 1.269.094 69,8 63,4
1996 1.894.286 2.485.940 1.794.112 76,2 72,2

FUENTE : DPRN (BBV) , FUNDACION CAJAS DE AHORROS Y EUROSTAT
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COMUNIDAD AUTONOMA DE CATALUNA

La poblacién residente en Catalufia crecié intensamente especialmente en el periodo
1960/1975 a consecuencia de la inmigracion procedente de las regiones espaiiolas mds
retrasadas. Un crecimiento del 56,7% que equivale a una tasa anual acumulativa del |,3%.
En 1996 la tendencia de la poblacién catalana era a estabilizarse al reducirse su creci-
miento sobre 1995 al 0,03%.

INDICADORES ECONOMICOS DE CATALUNA

VARIACION (%) EN EL PERIODO 1960/1975 1975/1985 1985/1996  1960/1996
Poblacion de derecho 4523 526 2,54 56,75
PIB (tasa media anual) 7,23 2,04 2,98 4,46
PIB “per capita” (tasa anual) 4,60 1,52 2,74 3,17
Renta Familiar Neta per capita (tasa anual) (1) 3,89 0,57 2,48 2,20
DATOS ANUALES 1960 1975 1985 1996
PIB “per capita” (pesetas 1996) 755.563  1.483.075 1.723.888 2.321.216
Renta Familiar Neta “per capita” (ptas. 1996) (2) 871.012  1.181.910 1.250.833 [.637.464
Indice PIB "per capita™ 146,18 127,87 123,47 122,54
Indice Renta Familiar “per capita” (2) 132,61 122,20 118,97 117,82

(1) Periodo 1967/1975;  (2) Afo 1967

El PIB catalin entre 1960 y 1996 registré un crecimiento algo superior al conjunto de
Espafia. Pero en el ultimo periodo 1985/1996 su expansion, aunque muy préoxima a la
media espafiola, crecié algo menos. En la medida que la poblacién catalana ha crecido
pricticamente el doble que la media espafiola, la dimension relativa de su PIB por ha-
bitante se ha resentido, aunque moderadamente, sobre todo desde 1975.

El Grifico que representa la convergencia real de la economia catalana y la espafola fren-
te a la Unién Europea muestra, por un lado, la notable interdependencia coyuntural de
las economias catalana y espafola con muy limitadas diferencias interanuales debidas fun-
damentalmente al desigual comportamiento de los sectores agrarios e industrial. En 1960
la diferencia entre los niveles de convergencia (PIB por habitante en poder de compra)
de Catalufia y Espafia frente a la Unién Europea, era de 36,4 puntos porcentuales. Esta
diferencia se ha reducido significativamente a la altura de 1996 al limitarse a 17,2 pun-
tos porcentuales. Es la consecuencia del avance econémico de Espafia en el largo pe-
riodo analizado.

En cuanto a la desigualdad en el nivel de desarrollo en las cuatro provincias catalanas,
aparece evidente la posicion superior de Girona que, en términos de PIB por habitan-
te en 1995, alcanza un indice 133,7 respecto a la media espafiola, superando a las res-
tantes provincias catalanas entre las que Lleida ocupa el Gltimo lugar aunque con un in-
dice de |16,2 superior a la media espafiola.

En términos de Renta Familiar la primera posicion corresponde a Girona y la dltima a
Tarragona.



CONVERGENCIA REAL DE ESPANA Y CATALUNA CON LA UNION EUROPEA
PIB PER CAPITA ESPANOL Y CATALAN EN % DEL PIB MEDIO DE LA U.E.
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PIB PER CAPITA DE CATALUNA, ESPANA Y EUR 15

PESETAS CORRIENTES INDICE DE INDICE DE INDICE DE

CATALUNA ESPANA CATALUNA

ESPANA CATALUNA ESPANA =100 EURIS= 100 EURI5= 100
1960 22.028 32.200 146,18 57.2 83,6
1962 28.723 43.294 150,73 633 95,4
1964 36.531 54.108 148,12 659 97.6
1967 53.24| 74.404 139,75 693 96,8
1969 65.208 89.260 136,89 71,6 98,0
1971 81.202 106.731 131,44 71,7 94,2
1973 111.937 144.640 129,22 75,1 97.0
1975 158.153 202.225 127,87 77.8 99,5
1977 238.577 302.764 126,90 758 96,2
1979 347.180 440.136 126,77 71,1 90,1
1981 447932 567.319 126,65 70,1 88,8
1983 593.575 746.365 125,74 70,6 88.8
1985 732.859 904.881 123,47 698 86,2
1987 939.978 1.162.996 123,73 71,8 88,8
1989 1.193.826 |1.537.251 128,77 73,6 94,8
1991 1.407.729 1.772.236 125,89 77,2 972
1993 1.562.497 1.916.705 122,67 76,3 93,6
1994 |1.657.858 2.029.887 122,44 758 92,8
1995 1.792.024 2.210.890 123,37 76,2 94,0
1996 1.894.286 2.321.216 122,54 76,2 934

PIB POR HABITANTE EN PESETAS CONSTANTES DE 1996

~ INDICE INDICE DE

UNION ESPANA SOBR CATALUNA

ESPANA EUROPEA CATALUNA EUR I5 EURI5= 100
1960 516.880 903.636 755.563 572 83,6
1975 1.159.863 1.490.826 1.483.075 778 99,5
1985 1.396.169 2.000.242 1.723.888 69,8 86,2
1996 1.894.286 2.485.940 2.321.216 76,2 93,4

FUENTE : DPRN (BBY) , FUNDACION CAJAS DE AHORROS Y EUROSTAT
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COMUNIDAD AUTONOMA VALENCIANA

En los cuarenta dltimos afios la poblacién de derecho de la Comunidad Valenciana ha
registrado un notable crecimiento promovido por la intensa inmigracion procedente del
resto de Espafia. Entre 1960 y 1996 la poblacién de la region valenciana aumento el 59%,
equivalente a una tasa anual acumulativa del |,3%. El aumento de la poblacién ha tendi-
do a frenarse a consecuencia de la caida de la natalidad. Para 1996 se ha estimado un
crecimiento de su poblacién del 0,27%, una tasa que supera ampliamente a la media es-
pafola.

INDICADORES ECONOMICOS DE LA COMUNIDAD

VALENCIANA

VARIACION (%) EN EL PERIODO 1960/1975 1975/1985 1985/1996  1960/1996
Poblacion de derecho 36,59 12,02 391 58,99
PIB (tasa media anual) 6,63 3,11 2,86 4,49
PIB “per capita” (tasa anual) 443 1,95 2,50 3,15
Renta Familiar Neta per capita (tasa anual) (1) 5.21 1,23 1.96 2,59
DATOS ANUALES 1960 1975 1985 1996
PIB “per capita” (pesetas 1996) 614983  1.179.022 1.430.133 1.876.896
Renta Familiar Neta "“per capita” (ptas. 1996)  (2) 658.348 988375 1.117.155 1.383.521
Indice PIB “per capita” 118,98 101,65 102,43 99,08
Indice Renta Familiar “'per capita” (2) 100,23 102,19 106,25 99,55

(1) Periodo 1967/1975 ;  (2) Afic 1967

La economia valenciana en el largo periodo que separa 1960 de 1996 registré un cre-
cimiento del PIB ligeramente superior a la media espaiola. Pero como consecuencia de
su mayor expansion demografica, el Indice de PIB por habitante retrocedié hasta situarse
en 1996 ligeramente por debajo de la media espafola. una circunstancia que se repite
en los términos de Renta Familiar Disponible por habitante.

El perfil de la convergencia econémica de la Comunidad Valenciana respecto a Espana
y la Unién Europea muestra las vicisitudes registradas por la economia valenciana y es-
pafola en el sentido de mejorar o reducir el indice de convergencia real calculado en
los términos de PIB por habitante, segin el poder de compra. En 1996 existia una gran
aproximacion entre la convergencia valenciana y la media espaiola aunque se observa
un mayor deterioro valenciano en la dltima crisis econémica.

La posicién de desarrollo relativo de las tres provincias de la Comunidad Auténoma
muestra el fuerte impulso de Castellon que ha superado ampliamente en1995 el PIB por
habitante de Valencia, pero sobre todo de Alicante. El menor nivel relativo de PIB y Ren-
ta Familiar de Alicante, frente a Castellon y Valencia, se debe al desigual crecimiento de
sus poblaciones entre 1975y 1995.



CONVERGENCIA REAL DE ESPANA Y COMUNIDAD VALENCIANA CON LA UNION EUROPEA
PIB PER CAPITA ESPANOL Y VALENCIANO EN % DEL PIB MEDIO DE LA UE.
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PIB PER CAPITA DE C. VALENCIANA, ESPANA Y EUR 15

PESETAS CORRIENTES INDICE DE INDICE DE INDICE DE
C. VALENCIANA  ESPANA  C. VALENCIANA
ESPANA  C. VALENCIANA ESPANA =100 EURI5= |00 EURI5= 100

1960 22.028 26.209 118,98 57,2 68,1
1962 28.723 30.134 104,91 63,3 66,4
1964 36.531 37.174 101,76 65,9 67,1
1967 53.241 53.298 100,11 69.3 694
1969 65.208 64.247 98,53 71,6 70,5
1971 81.202 78.887 97,15 71,7 69,7
1973 111.937 116316 103,91 75,1 78,0
1975 158.153 160.766 101,65 77.8 79,1
1977 238577 235.891 98,87 75.8 74,9
1979 347.180 355.344 102,35 71,1 72,8
1981 447932 454.737 101,52 70,1 71,2
1983 593.575 599.683 101,03 70,6 71,3
1985 732.859 750.687 102,43 69,8 71,5
1987 939.978 997.248 106,09 718 76,2
1989 1.193.826 1.256.687 105,27 73,6 775
1991 1.407.729 1.436.456 102,04 772 78,8
1993 1.562.497 1.557.876 99.70 76,3 76,1
1994 1.657.858 1.660.474 100,16 75,8 75,9
1995 1.792.024 1.789.727 99.87 76,2 76.1
1996 1.894.286 1.876.896 99,08 76,2 75,5

PIB POR HABITANTE EN PESETAS CONSTANTES DE 1996

INDICE INDICE DE

" UNION ESPANA SOBR C. VALENCIANA

ESPANA EUROPEA C. VALENCIANA EUR I5 EURI5= 100
1960 516.880 903.636 614.983 57,2 68,1
1975 1.159.863 1.490.826 1.179.022 77.8 79,1
1985 1.396.169 2.000.242 1.430.133 69,8 71,5
1996 1.894.286 2.485.940 1.876.896 76,2 75,5

FUENTE : DPRN (BBV) , FUNDACION CAJAS DE AHORROS Y EUROSTAT
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COMUNIDAD AUTONOMA
DE EXTREMADURA

La poblacién extremeiia, a consecuencia de la emigracion, registré a partir de 1960 una
pérdida de poblacién considerable equivalente al 24,40% para el periodo comprendido
entre 1960 y 1996. La contencién de la emigracion posterior a 1975 se vio compensa-
da por una caida de la natalidad, por lo que apenas crecié la poblacion extremena en
los dltimos diez afios. En 1996 se ha estimado una caida de la poblacién residente en
Extremadura del 0,42%, una de las tasas mds decrecientes del conjunto de Comunida-
des Autdnomas.

INDICADORES ECONOMICOS DE EXTREMADURA

VARIACION (%) EN EL PERIODO 1960/1975  1975/1985  1985/1996  1960/1996
Poblacién de derecho -22,06 -3,16 0,16 -24,40
PIB (tasa media anual) 3,40 2,98 3,50 331
PIB “per capita” (tasa anual) 5,13 3,31 3,49 4,12
Renta Familiar Neta per capita (tasa anual) () 5,59 2,29 2,76 3,37
DATOS ANUALES 1960 1975 1985 1996
PIB “per capita” (pesetas |1996) 321.823 681.808 944125 1.376.374
Renta Familiar Neta “per capita” (ptas. 1996) (2) 427.585 660.781 828.391 L.117.119
Indice PIB “per capita” 62,26 58,78 67,62 72,66
Indice Renta Familiar “per capita” (2) 65,10 68,32 78,79 80,38

(1) Periodo 1967/1975;  (2) Afo 1967

A partir de 1975 la economia extremefia ha registrado una notable correccion de sus
niveles relativos de desarrollo al haber incrementado en casi catorce puntos su Indice
de PIB por habitante. A ello ha contribuido el aumento de su produccion real entre 1960
y 1996 con una tasa anual acumulativa del 3,3%, pero también la disminucién de la po-
blacion extremefia residente que en dicho periodo descendio el 24,4%.

El nivel relativo de Renta Familiar Neta Disponible que en 1967 registraba un indice “per
capita” del 65,1% sobre la media espafiola, se ha elevado hasta el 80,4% en 1996 ganando
15,3 puntos porcentuales.

Como puede verse en el grifico sobre la evolucion de la convergencia de la economia
extremena frente a la espafiola y la Unién Europea, la posicién de Extremadura que en
1960 equivalia al 35,6% de la Unidn Europea avanzo hasta alcanzar el 55,4% en 1996. Un
avance importantisimo en el que los 19,8 puntos ganados representan el 55,6% en un
periodo muy largo, pero que evidencia el avance registrado en la posicién retrasada de
Extremadura en el ambito europeo.

Cuando se analizan los datos de las dos provincias extremefias en los términos de PIB
y renta por habitante, se observa como Caceres ha avanzado mucho mas que Badajoz
entre 1975 y 1995, por lo que se refiere a la producciéon “per capita”. A ello ha con-
tribuido la desigual evolucion demogriéfica de las dos provincias, pero también el efec-
to derivado de la produccién eléctrica en la provincia cacerefa. En términos de Renta
Familiar por habitante la diferencia es menor que en los términos de PIB. Pero la ren-
ta disponible “per capita” supera en unos diez puntos la de Caceres a la de Badajoz.



CONVERGENCIA REAL DE ESPANA Y EXTREMADURA CON LA UNION EUROPEA
PIB PER CAPITA ESPANOL Y EXTREMENO EN % DEL PIB MEDIO DE LA ULE.
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PIB PER CAPITA DE EXTREMADURA, ESPANA Y EUR |5

PESETAS CORRIENTES INDICE DE INDICE DE INDICE DE
- EXTREMADURA  ESPANA  EXTREMADURA
ESPANA EXTREMADURA ESPANA =100 EURI5= 100 EURI5= 100
1960 22,028 13.715 62,26 57,2 35,6
1962 28.723 17.044 59,34 63,3 37,6
1964 36.531 19.605 53,67 65,9 354
1967 53.24| 31.083 58,38 69,3 40,5
1969 65.208 37.564 57,61 71,6 41,2
1971 81.202 49.455 60,90 71,7 437
1973 111.937 67.283 60,11 75,1 45,1
1975 158.153 92.968 58,78 778 457
1977 238.577 139.742 58,57 75,8 44.4
1979 347.180 214.031 61,65 71,1 438
1981 447.932 278.989 62,28 70,1 43,7
1983 593.575 346.250 58,33 70,6 41,2
1985 732.859 495.578 67,62 69,8 4772
1987 939.978 610.865 64,99 71,8 46,7
1989 1.193.826 751.292 62,93 73.6 46,3
1991 1.407.729 959.978 68,19 772 52,6
1993 1.562.497 1.099.130 70,34 76,3 53,7
1994 |.657.858 1.174.069 70,82 75,8 534
1995 1.792.024 1.251.062 6981 76,2 53,2
1996 1.894.286 1.376.374 72,66 76,2 554

PIB POR HABITANTE EN PESETAS CONSTANTES DE 1996

INDICE

INDICE DE

: UNION ESPANA SOBR EXTREMADURA
ESPANA EUROPEA EXTREMADURA  EUR IS EURI5= 100
1960 516.880 903.636 321.823 57.2 35,6
1975 1.159.863 1.490.826 681.808 77.8 457
1985 1.396.169 2.000.242 944.125 69,8 47,2
1996 1.894.286 2.485.940 1.376.374 76,2 554

FUENTE : DPRN (BBV) , FUNDACION CAJAS DE AHORROS Y EUROSTAT
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COMUNIDAD AUTONOMA DE GALICIA

La poblacién gallega entre 1960 y 1996 ha mantenido una gran estabilidad al crecer en
dicho periodo el 4%, equivalente a una tasa anual acumulativa del 0,1 1%. Hasta 1975 la
emigracion gallega estuvo compensada por la alta tasa de natalidad, una tasa que decrecié
ostensiblemente a partir de 1975 dando lugar a un descenso de la poblacién, que para
el periodo 1985/1996 fue del 0,58% y que en 1996 se ha estimado en el 0,26% decre-
ciente frente a 1995.

INDICADORES ECONOMICOS DE GALICIA

VARIACION (%) EN EL PERIODO 1960/1975  1975/1985  19B5/1996  1960/1996
Poblacion de derecho 2,88 1,72 -0,58 4,05
PIB (tasa media anual) 6,28 2,98 2,89 431
PIB “per capita” (tasa anual) 6,08 2,80 2,95 420
Renta Familiar Neta per capita (tasa anual) (1) 6,20 1,24 2,86 3,20
DATOS ANUALES 1960 1975 1985 1996
PIB “per capita” (pesetas |1996) 358.546 868.680 1.145.194 1.576.528
Renta Familiar Neta “per capita” (ptas. 1996)  (2) 507.185 820373  927.982 1.265.891
Indice PIB “per capita” 69,37 74,90 82,02 83,23
Indice Renta Familiar “per capita” (2) 77,22 84,82 88,26 91,09

(1) Periodo 1967/1975;  (2) Afic 1967

A lo largo de los treinta y seis afos que separan 1960 de 1996, la economia gallega ha
crecido en unos términos similares a la media espafiola. A una tasa anual acumulativa
del 4,3% frente al 4,4% del conjunto de Espana. Sin embargo, cuando se analizan las eta-
pas de debilidad y recuperacién se observa como la economia gallega resulta menos afec-
tada por la evolucién coyuntural,

El menor crecimiento de la poblacion gallega ha tenido un efecto positivo en la evolu-
cién del PIB “per capita” que ha mejorado significativamente entre 1960 y 1996 redu-
ciendo en 13,9 puntos porcentuales la diferencia de desarrollo con la media espanola.
En términos de Renta Familiar Neta Disponible entre 1967 y 1996 el indice “per capi-
ta” ha ganado también 13,9 puntos porcentuales, situando la renta familiar media de la
poblacion gallega en el 91,1% de la espaiiola.

El perfil de la convergencia real de la economia gallega frente a Espafa y la Unién Eu-
ropea muestra una evolucion paralela, si bien la diferencia de 17,5 puntos existente res-
pecto a Espana en 1960 se ha reducido a 12,8 puntos porcentuales en 1996. Respecto
a la Union Europea la ganancia en convergencia real se ha elevado a 23,7 puntos por-
centuales.

En cuanto a la posicion relativa de las cuatro provincias gallegas, es evidente la mejor
situacion relativa de La Coruiia y Pontevedra en los términos de PIB por habitante res-
pecto a Orense y Lugo. Sin embargo, cuando se analiza el Indice “per capita” en Renta
Familiar Disponible, se concluye la peor posicion relativa de La Corufia como conse-
cuencia de la mayor participacion del Sector Publico y Empresarial.



CONVERGENCIA REAL DE ESPANA Y GALICIA CON LA UNION EUROPEA
PIB PER CAPITA ESPANOL Y GALLEGO EN % DEL PIB MEDIO DE LA UE.
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PIB PER CAPITA DE GALICIA, ESPANA Y EUR |5
PESETAS CORRIENTES INDICE DE INDICE DE INDICE DE
GALICIA ESPANA GALICIA
ESPANA GALICIA ESPANA = 100 EURI|5= 100 EURI5= 100
1960 22.028 15.280 69,37 57,2 397
1962 28.723 19.357 67,39 63,3 42,7
1964 36.531 25.599 70,07 65,9 46,2
1967 53.24| 38.700 72,69 69,3 50,4
1969 65.208 47.075 72,19 71,6 51,7
1971 81.202 58.392 7191 71,7 51,6
1973 111.937 81.515 72,82 75,1 54,7
1975 158.153 118.449 74,90 77,8 583
1977 238.577 182.732 76,59 75.8 58,1
1979 347.180 273.533 78,79 71,1 56,0
1981 447.932 363.163 81,08 70,1 56,8
1983 593.575 489.674 82,50 70,6 58,2
1985 732.859 601.120 82,02 69,8 57,2
1987 939.978 769.345 81,85 71,8 58,8
1989 1.193.826 973.743 81,56 73,6 60,0
1991 1.407.729 1.147.601 81,52 . 62,9
1993 1.562.497 1.303.368 8342 76,3 63,6
1994 |.657.858 1.381.949 83,36 75.8 63,2
1995 1.792.024 1.499.998 83,70 76,2 638
1996 1.894.286 1.576.528 83.23 76,2 63,4
PIB POR HABITANTE EN PESETAS CONSTANTES DE 1996
N INDICE INDICE DE
_ UNION ESPANA SOBR GALICIA
ESPANA EURCPEA GALICIA EUR I5 EURIS5= 100
1960 516.880 903.636 358.546 57,2 397
1975 1.159.863 1.490.826 868.680 77,8 58,3
1985 1.396.169 2.000.242 1.145.194 69.8 57,2
1996 1.894.286 2.485.940 1.576.528 76,2 634

FUENTE : DPRN (BBY) , FUNDACION CAJAS DE AHORROS Y EUROSTAT
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COMUNIDAD AUTONOMA DE MADRID

La poblacion madrilefia entre 1960 y 1996 ha registrado un considerable crecimiento al
duplicarse practicamente su poblacion, con una tasa de crecimiento anual del 1,91%. La
caida de |a natalidad y la moderacién de las migraciones internas han reducido al 0,38%
el crecimiento estimado de la poblacion madrilefia en 1996, respecto a 1995. Una tasa
de crecimiento que, en cualquier caso, supera la media espafiola limitada al 0,08%. Lo
que supone que, aunque mas moderadamente, permanece la inmigraciéon a Madrid de
parte de la poblacién de otras regiones.

INDICADORES ECONOMICOS DE MADRID

VARIACION (%) EN EL PERIODO 1960/1975  1975/1985  1985/1996  1960/1996
Poblacién de derecho 69,18 10,32 5,88 97,61
PIB (tasa media anual) 8,87 2,89 3,16 543
PIB “per capita” (tasa anual) 5,12 1,88 2,63 345
Renta Familiar Neta per capita (tasa anual) (1) 3.45 0,35 1,86 1,77
DATOS ANUALES 1960 1975 1985 1996
PIB “per capita” (pesetas 1996) 712.118  |.506.577 1.815.373 2414537
Renta Familiar Neta “per capita” (ptas. 1996)  (2) 926.474  1.215481 1.258.238 1.541.078
Indice PIB “per capita” 137,77 129,89 130,03 127,46
Indice Renta Familiar “per capita” (2) 141,05 125,67 119,67 110,89

(1) Periodo 1967/1975;  (2) Ao 1967

En su conjunto la economia madrilefia en el periodo 1960 a 1996 registré un crecimiento
superior al de Espafia al multiplicarse su PIB real por 6,7 frente al 4,7 computado para
el conjunto de Espaiia. Pero el excepcional crecimiento de la poblacién en dicho periodo
del 97,6% ha ocasionado que la tasa de crecimiento del PIB por habitante de Madrid fue-
ra del 3,45% frente al 3,67% del conjunto de Espafia. Por este motivo, el Indice de PIB
por habitante que en 960 equivalié al 137,8% de la media espafiola, se ha reducido pro-
gresivamente al limitarse al 127,5% en 1996. En Renta Familiar Disponible la reduccién
ha sido superior en parte por la mayor participacién del excedente empresarial, pero
también por la mayor presién fiscal soportada por la sociedad madrilefia. La Renta Fa-
miliar Neta “per capita” de Madrid que en 1967 registraba el 141,0% de la media espa-
fiola, se ha reducido al 110,9% en 1996.

La convergencia real de la economia madrileiia, medida en términos de PIB por habi-
tante, seglin poder de compra, ha avanzado respecto a la Unién Europea en 18,3 pun-
tos porcentuales, algo mas que la media espaiiola. En 1977 Madrid habia superado el ni-
vel de convergencia europeo pero la crisis econémica hizo descender la posicion de Ma-
drid en el trienio 1994-1996.



CONVERGENCIA REAL DE ESPANA Y MADRID CON LA UNION EUROPEA
PIB PER CAPITA ESPANOL Y MADRILENO EN % DEL PIB MEDIO DE LA UE.
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PIB PER CAPITA DE MADRID, ESPANA Y EUR 15
PESETAS CORRIENTES INDICE DE INDICE DE INDICE DE
— MADRID ESPANA MADRID
ESPANA MADRID ESPANA = 100 EURIS= 100 EURI5= 100
1960 22.028 30.348 137,77 57l 78,8
1962 28.723 40.574 141,26 63,3 894
1964 36.531 52.254 143,04 65,9 94,3
1967 53.241 75.287 141,41 69,3 98,0
1969 65.208 85.751 131,50 71,6 94,2
1971 81.202 104.181 128,30 71,7 92,0
1973 111.937 139.174 124,33 75,1 934
1975 158.153 205.429 129,89 778 101,1
1977 238.577 321.988 134,96 75,8 102,3
1979 347.180 458.299 132,01 711 93,9
1981 447.932 596.449 133,16 70,1 933
1983 593.575 771.787 130,02 70,6 91,8
1985 732.859 952.902 130,03 69,8 90,8
1987 939.978 1.194.239 127,05 71.8 91,2
1989 1.193.826 1.523.927 127,65 73,6 94,0
1991 1.407.729 1.824.676 129,62 77,2 100,1
1993 1.562.497 2.058.163 131,72 76,3 00,5
1994 1.657.858 2.151.749 129,79 75,8 98,4
1995 1.792.024 2.303.614 128,55 76,2 98,0
1996 1.894.286 2.414.537 127,46 76,2 97.1
PIB POR HABITANTE EN PESETAS CONSTANTES DE 1996
INDICE INDICE DE
_ UNION ESPANA SOBR MADRID
ESPANA EUROPEA MADRID EUR I5 EURI5= 100
1960 516.880 903.636 712,118 572 78,8
1975 1.159.863 1.490.826 1.506.577 778 101,1
1985 1.396.169 2.000.242 1.815.373 69,8 90.8
1996 1.894.286 2.485.940 2414537 76,2 97.1

FUENTE : DPRN (BBV) , FUNDACION CAJAS DE AHORROS Y EUROSTAT



COMUNIDAD AUTONOMA DE MURCIA

La poblacién murciana entre 1960 y 1996 ha registrado un considerable crecimiento su-
perior al 35%, siendo una de las Autonomias espafiolas con mas crecimiento poblacio-
nal. Un fenémeno demogrifico atipico respecto a otras Comunidades Auténomas de ba-
jo nivel de desarrollo que han tendido a la pérdida de poblacion, especialmente entre
1960 y 1975.

En 1996 la poblacion murciana crecié el 0,56% frente al menor crecimiento del 0,08%
del conjunto de la poblacién espafiola. Aparte de Baleares y Canarias, Murcia es la Au-
tonomia espafiola con un mayor crecimiento demogrifico.

INDICADORES ECONOMICOS DE MURCIA

VARIACION (%) EN EL PERIODO 1960/1975  1975/1985  1985/1996  1960/1996
Poblacién de derecho 10,07 14,09 7,97 35,59
PIB (tasa media anual) 6,93 2,98 3,04 4,62
PIB “per capita" (tasa anual) 6,25 1,63 2,32 3,74
Renta Familiar Neta per capita (tasa anual) (1) 6,36 1,58 1,49 2,84
DATOS ANUALES 1960 1975 1985 1996
PIB “per capita” (pesetas |996) 397.058 985.390 1.158.212 1.490.791
Renta Familiar Neta “per capita” (ptas. [996) (2) 488.279 799.715 935.295 1.100.998
Indice PIB “per capita” 76,82 8496 82,96 78,70
Indice Renta Familiar “per capita” (2) 74,34 82,68 88,96 79,22

(1) Periodo 1967/1975;  (2) Ao 1967

El PIB por habitante murciano mejoré considerablemente entre 1960 y 1975, ganando
8,1 puntos porcentuales frente a la media espafiola. Pero el crecimiento de su poblacién
entre 1975y 1996 (23,2%) frente al conjunto de Esparia (9,4%) promovié una caida del
PIB por habitante que en 1996 se ha limitado al 78,7% de la media espafiola con una pér-
dida de 6,3 puntos porcentuales frente a la media nacional. Todo ello a pesar de que su
PIB creciera en el periodo el 86,4%, ligeramente por encima del 78,7% del conjunto es-
paiiol. En cuanto a Renta Familiar Disponible por habitante el indice correspondiente que
en |975 se habia elevado al 82,7% y en 1985 al 89,0%, ha descendido hasta el 79,2% en
1996.

El Grafico sobre la evolucién de la convergencia real de Murcia con el conjunto de Es-
pafia y la Unién Europea, muestra el deterioro registrado entre 1975 y 1996 al descender
el Indice de Convergencia con la Unién Europea desde el 66,1% registrado en 1975 has-
ta el 60% en 1996. Un descenso que tuvo lugar a partir de 1991 por el mayor efecto
de la crisis econdmica en la economia murciana. En cualquier caso, el PIB por habitan-
te de Murcia aumentd el 51,3% entre 1975 y 1996, inferior al 63,3% de la media espa-
fola.



CONVERGENCIA REAL DE ESPANA Y MURCIA CON LA UNION EUROPEA
PIB PER CAPITA ESPANOL Y MURCIANO EN % DEL PIB MEDIO DE LA UE.
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PIB PER CAPITA DE MURCIA, ESPANA Y EUR I5
PESETAS CORRIENTES INDICE DE INDICE DE INDICE DE
MURCIA ESPANA MURCIA
ESPANA MURCIA ESPANA = 100 EURIS= 100 EURIS= 100
1960 22.028 16,921 76,82 57,2 43,9
1962 28.723 21.194 73,79 63,3 46,7
1964 36.53| 26.401 72,27 659 47,6
1967 53.24| 39.336 73,88 69,3 51,2
1969 65.208 52.993 81,27 71,6 58,2
1971 81.202 65.163 80,25 71,7 57.5
1973 111.937 93.457 83,49 75,1 62,7
1975 158.153 134.363 84,96 77.8 66,1
1977 238.577 197.429 82,75 75.8 62,7
1979 347.180 295.897 85,23 71 60,6
1981 447.932 377.893 84,36 70,1 59,1
1983 593.575 471.452 79,43 70,6 56,1
1985 732.859 607.954 82,96 69,8 579
1987 939.978 793.442 8441 71,8 60,6
1989 1.193.826 979.950 82,08 73,6 60,4
1991 |.407.729 1.162.933 82,61 77,2 63,8
1993 1.562.497 |1.255.788 80,37 76,3 61,3
1994 1.657.858 1.323.056 7981 75,8 60,5
1995 1.792.024 1.419.515 79,21 76,2 60,4
1996 1.894.286 1.490.791 78,70 76,2 60,0
PIB POR HABITANTE EN PESETAS CONSTANTES DE 1996
. INDICE INDICE DE
N UNION ESPANA SOBR MURCIA
ESPANA EUROCPEA MURCIA EUR |5 EURIS= 100
1960 516.880 903.636 397.058 57,2 439
1975 1.159.863 1.490.826 985.390 77.8 66, |
1985 1.396.169 2.000.242 1.158.212 69,8 57.9
1996 1.894.286 2.485.940 1.490.791 76,2 60,0

FUENTE : DPRN (BBV) , FUNDACION CAJAS DE AHORROS Y EUROSTAT



COMUNIDAD AUTONOMA DE NAVARRA

La poblacién navarra en el periodo 1960/1996 registré un crecimiento préximo al 31%
a consecuencia, fundamentalmente, de la inmigracién procedente de otras regiones es-
pafiolas. La caida de la natalidad y la moderacion migratoria han reducido el crecimien-
to de la poblacion navarra que en 1996 solo aumentd el 0,13%, ligeramente por enci-
ma de la media espariola.

INDICADORES ECONOMICOS DE NAVARRA

VARIACION (%) EN EL PERIODO 1960/1975  1975/1985  1985/1996  1960/1996
Poblacién de derecho 20,14 6,48 232 30,88
PIB (tasa media anual) 6,54 2,21 3,58 4,42
PIB “per capita” (tasa anual) 5.24 1,57 3,37 3,64
Renta Familiar Neta per capita (tasa anual) (1) 451 0,17 3,70 2,69
DATOS ANUALES 1960 1975 1985 1996
PIB “per capita” (pesetas 1996) 605.655  1.303.361 1.522.955 2.192.318
Renta Familiar Neta “per capita” (ptas. 1996)  (2) 747.263  1.063.168 1.081.135 1.612.721
Indice PIB “per capita” 117,18 112,37 109,08 115,73
Indice Renta Familiar “per capita” @) 113,77 109,92 102,83 116,04

(1) Periodo 1967/1975 ;  (2) Afio 1967

Navarra es una de las Autonomias espafiolas que mas se han expansionado en los ulti-
mos afos. Entre 1985 y 1989 el PIB navarro creci6 el 47,3% frente al 39,9% del conjunto
de Espafia. Dicho comportamiento y el menor crecimiento de su poblacién han pro-
movido que el PIB “per capita” navarro haya pasado de representar el 109,1% en 1985
de la media espafiola al 115,7% en 1996. El desarrollo econémico de Navarra, sobre to-
do a partir de 1985, ha sido uno de los elevados en Espania.

Como muestra el Grifico sobre la convergencia real de Navarra con el conjunto de Es-
pafa y la Unién Europea, hay un comportamiento desigual en las etapas del ciclo eco-
némico espafiol. Especialmente en el periodo 75-85 (crisis energética), Navarra retro-
cedié en cuanto a su convergencia relativa. Una situacion que se corrigio en 1996 al su-
perar Navarra en |2 puntos porcentuales el Indice de Convergencia con la Unién
Europea frente a los 6,3 puntos a que se habia reducido en 1985.



CONVERGENCIA REAL DE ESPANA Y NAVARRA CON LA UNION EUROPEA
PIB PER CAPITA ESPANOL Y NAVARRO EN % DEL PiB MEDIO DE LA UE.
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PIB PER CAPITA DE NAVARRA, ESPANA Y EUR 15

PESETAS CORRIENTES INDICE DE INDICEDE  INDICE DE
= NAVARRA ESPANA NAVARRA

ESPANA NAVARRA ESPANA =100 EURI5= 100  EURIS= 100
1960 22.028 25811 117,17 57,2 67,0
1962 28.723 34.043 118,52 63,3 75.0
1964 36.531 45.225 123,80 65,9 81,6
1967 53.241 62.170 116,77 69,3 80,9
1969 65.208 79.466 121,87 71,6 87.3
1971 81.202 94.413 116,27 71,7 834
1973 111.937 123.619 110,44 75,1 829
1975 158.153 177.720 112,37 778 874
1977 238.577 263.970 110,64 75,8 839
1979 347.180 373.636 107,62 71,1 76,5
1981 447.932 483417 107,92 70,1 75,7
1983 593.575 663.853 111,84 70,6 79,0
1985 732.859 799.409 109,08 69,8 76,1
1987 939.978 1.052.725 111,99 71,8 80,4
1989 1.139.826 1.409.3 14 118,05 73,6 86,9
1991 1.407.729 1.630.795 115,85 77,2 89,4
1993 1.562.497 1.765.503 112,99 76,3 86,2
1994 1.657.858 1.900.054 114,61 758 86,9
1995 1.792.024 2.076.400 115,87 76,2 88,3
1996 1.894.286 2.192318 11573 76,2 88,2
PIB POR HABITANTE EN PESETAS CONSTANTES DE 1996

. INDICE INDICE DE
. UNION ESPANA SOBR NAVARRA

ESPANA EUROPEA NAVARRA EUR I5 EURI5= 100
1960 516.880 903.636 605.655 57:2 67.0
1975 1.159.863 1.490.826 1.303.361 778 87,4
1985 1.396.169 2.000.242 1.522.955 698 76,1
1996 1.894.286 2.485.940 2.192.318 76,2 88,2

FUENTE : DPRN (BBV) , FUNDACION CAJAS DE AHORROS Y EUROSTAT



COMUNIDAD AUTONOMA DEL PAIS VASCO

El Pais Vasco en el periodo 1960/1975 acusé un intenso crecimiento de su poblacién
(51,6%). Nivel de poblacién que tendioé a estabilizarse hasta decrecer el uno por cien
en el periodo 1985/1996. En el tiltimo afio 1996 la poblacién vasca residente descendié
el 0,5%, la tasa mds baja entre las Autonomias espafiolas con la excepcion de Castilla y
Ledn. Sus causas hay que buscarlas en la caida de la natalidad junto al retorno a sus re-
giones de origen de parte de la poblacién foranea.

INDICADORES ECONOMICOS DEL PAIS VASCO

VARIACION (%) EN EL PERIODO 1960/1975 1975/1985 1985/1996  1960/1996
Poblacién de derecho 51,56 1,13 -1,01 51,74
PIB (tasa media anual) 6,97 0,18 2,62 3,72
PIB “per capita” (tasa anual) 4,05 0,07 2,71 2,52
Renta Familiar Neta per capita (tasa anual) (1) 3,02 -1,29 3,67 1,76
DATOS ANUALES 1960 1975 1985 1996
PIB “per capita” (pesetas 1996) 868551  1.575.378 1.586.027 2.128.579
Renta Familiar Neta “per capita” (ptas. 1996)  (2) 960.148  1.218.657 1.070.537 1.590.792
Indice PIB “per capita” 168,04 135,82 113,60 112,37
Indice Renta Familiar “per capita” (2) 146,18 126,00 101,82 | 14,46

(1) Periodo 1967/1975;  (2) Afo 1967

u

En el decenio 1975-1985 la economia vasca registré el mas bajo crecimiento de todas
las Autonomias espafiolas, por lo que su Indice de PIB por habitante perdié 22,2 pun-
tos porcentuales descendiendo desde el 135.8% de la media espafiola en 1975 al 113,6%
en 1985. En el periodo 1985/1996 también registré un crecimiento inferior al de la me-
dia espafiola, por lo que el Indice de PIB por habitante, a pesar del descenso de la po-
blacion residente, también bajé algo situandose en el | 12,4%.

En cuanto a la convergencia europea que se refleja en el grafico correspondiente, el Pa-
is Vasco que habia superado en 1975 la convergencia con la actual Unién Europea al si-
tuarse su PIB por habitante en términos de poder de compra en el 105,7% de la media
de la Unién Europea, se deteriord considerablemente hasta descender al 78,9% en 1987,
para recuperarse posteriormente situandose en un indice 85,6 en 1996.

En cuanto a la situacién relativa de las tres provincias del Pais Vasco, el PIB por habi-
tante en Alava en 1995 superé a las provincias de Guiptizcoa y Vizcaya en 21 y 13,3 pun-
tos porcentuales respectivamente. También en Renta Familiar Neta, Alava supera los in-
dices respectivos de Guipuzcoa y Vizcaya.



CONVERGENCIA REAL DE ESPANA Y PAIS VASCO CON LA UNION EUROPEA
PIB PER CAPITA ESPANOL Y VASCO EN % DEL PIB MEDIO DE LA U.E.
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PIB PER CAPITA DE PAIS VASCO, ESPANA Y EUR 15
PESETAS CORRIENTES INDICE DE INDICE DE INDICE DE
— PAIS YASCO ESPANA PAIS VASCO
ESPANA PAIS VASCO ESPANA = 100 EURI5= 100 EURIS= 100
1960 22.028 37.015 168,04 572 96,1
1962 28.723 46.804 162,95 63,3 103,1
1964 36.531 58.591 160,39 65,9 105,7
1967 53.24] 79.101 148,57 69,3 103,0
1969 65.208 94.901 145,54 71,6 104,2
1971 81.202 113.729 140,06 b4 [ 4 100,4
1973 111,937 149.690 133,73 75,1 100,4
1975 158.153 214.811 135,82 778 105,7
1977 238.577 312.769 131,10 75,8 99.4
1979 347.180 393.840 113,44 71,1 80,7
1981 447.932 502,950 112,28 70,1 78,7
1983 593.575 708.965 119,44 70,6 843
1985 732.859 832517 113,60 69,8 79,3
1987 939.978 1.032.437 109,84 71.8 78,9
1989 1.193.826 1.298.631 108,78 73,6 80,1
1991 |.407.729 1.549.312 110,06 772 85,0
1993 1.562.497 1.711.080 109,51 76,3 83,6
1994 1.657.858 1.838.908 110,92 75,8 84,1
1995 1.792.024 2.019.249 112,68 76,2 85,9
1996 1.894.286 2.128.579 112,37 76,2 85,6
PIB POR HABITANTE EN PESETAS CONSTANTES DE 1996
_ INDICE INDICE DE
= UNION ESPANA SOBR PAIS VASCO
ESPANA EUROPEA PAIS YASCO EUR 15 EURI5= 100
1960 516.880 903.636 868.551 57,2 96,1
1975 1.159.863 1.490.826 1.575.378 778 105,7
1985 1.396.169 2.000.242 1.586.027 69,8 79.3
1996 1.894.286 2.485.940 2.128.579 76,2 85,6

FUENTE : DPRN (BBY) , FUNDACION CAJAS DE AHORROS Y EUROSTAT
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COMUNIDAD AUTONOMA DE LA RIOJA

La poblacién riojana registré entre 1960 y 1996 un crecimiento de su poblacién clara-
mente inferior al de la media espafola, aunque manteniendo una evolucién decrecien-
te que termino con un descenso del 0,1 1% en 1996 respecto a 1995. El bajo crecimiento
de la poblacién riojana ha favorecido su crecimiento econémico en los términos de con-
vergencia real,

INDICADORES ECONOMICOS DE LA RIOJA

VARIACION (%) EN EL PERIODO 1960/1975  1975/1985  1985/1996  1960/1996
Poblacién de derecho 4,49 8,85 0,54 14,34
PIB (tasa media anual) 5,03 321 3,79 4,14
PIB “per capita” (tasa anual) 4,72 2,34 3,74 3,76
Renta Familiar Neta per capita (tasa anual) (1) 3.96 1,40 3,21 2,79
DATOS ANUALES 1960 1975 1985 1996
PIB “per capita” (pesetas 1996) 596.730 1.I191.713 1.501.776 2.249.865
Renta Familiar Neta “per capita” (ptas. 1996)  (2) 732.598 999.330 1.148.014 1.625.258
Indice PIB “per capita” 115,45 102,75 107,56 118,77
Indice Renta Familiar “per capita” (2) 111,54 103,32 109,19 116,94

(1) Periodo 1967/1975 ;  (2) Afo 1967

La economia riojana que habia acusado los efectos de la crisis energética al disminuir
su PIB por habitante en 1975, junto a la posicion alcanzada en 1960, se recuperé en los
afos siguientes hasta alcanzar un PIB por habitante en 1996 equivalente al | 18,8% de la
media espafiola alcanzando un alto nivel de desarrollo en el conjunto de las Autonomias
espanolas.

Como muestra el Grifico sobre la convergencia de La Rioja frente al conjunto de Es-
pana y la Unién Europea, el avance, practicamente ininterrumpido desde 1960, ha situado
a La Rioja en un indice de convergencia frente a la Unién Europea del 90,5%, mejoran-
do significativamente el perfil de la convergencia espafiola que todavia se situaba en el
76,2% en 1996, segun las estimaciones de EUROSTAT.



CONVERGENCIA REAL DE ESPANA Y LA RIOJA CON LA UNION EUROPEA
PIB PER CAPITA ESPANOL Y RIOJANO EN % DEL PIB MEDIO DE LA U.E.
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PIB PER CAPITA DE LA RIOJA, ESPANA Y EUR 15
PESETAS CORRIENTES INDICE DE INDICE DE INDICE DE
— LA RIOJA ESPANA LA RIOJA
ESPANA LA RIOJA ESPANA = 100 EURIS5= 100 EURI5= 100
1960 22,028 25431 115,45 572 66,0
1962 28.723 31.743 110,51 63,3 70,0
1964 36.531 42.690 116,86 65,9 770
1967 53.241 58467 109,82 69,3 76,1
1969 65.208 70.737 108,48 716 77,7
1971 81.202 84411 103,95 717 74,5
1973 111.937 115.512 103,19 75.1 77.5
1975 158.153 162.496 102,75 778 79,9
1977 238.577 242.553 101,67 758 77,1
1979 347.180 382.528 110,18 71,1 78,3
1981 447.932 475.437 106,14 70,1 74,4
1983 593.575 671.648 113,15 70,6 799
1985 732.859 788.293 107,56 69,8 75,1
1987 939.978 1.000.286 106,42 718 76,4
1989 1.193.826 1.326.550 1,12 73,6 81,8
1991 1.407.729 1.513.774 107,53 T2 83,0
1993 1.562.497 1.811.201 115,92 76,3 88,4
1994 1.657.858 1.939.963 117,02 758 88,7
1995 1.792.024 2.132.061 118,98 76,2 90,7
1996 1.894.286 2.249.865 118,77 76,2 90,5
PIB POR HABITANTE EN PESETAS CONSTANTES DE 1996
_ INDICE INDICE DE
_ UNION ESPANA SOBR LA RIOJA
ESPANA EUROPEA LA RIOJA EUR 15 EURIS= 100
1960 516.880 903.636 596.730 57,2 66,0
1975 1.159.863 1.490.826 1.191.713 77.8 79.9
1985 1.396.169 2.000.242 1.501.776 69,8 75,1
1996 1.894.286 2.485.940 2.249.865 76,2 90,5

FUENTE : DPRN (BBV) , FUNDACION CAJAS DE AHORROS Y EUROSTAT



CIUDAD AUTONOMA DE CEUTA

La poblacién residente en Ceuta registré un descenso entre 1960 y 1985 para recupe-
rarse en los afios siguientes. En el conjunto del periodo 1960/1996 anotd un descenso
del 5%. Pero en 1996 hubo un aumento del 0,46%, claramente superior a la media es-
pafiola.

INDICADORES ECONOMICOS DE CEUTA

VARIACION (%) EN EL PERIODO 1960/1975 1975/1985 1985/1996  1960/1996
Poblacién de derecho 5,69 —6,44 7,65 -5,02
PIB (tasa media anual) 6,01 2,99 3.45 4,38
PIB “per capita” (tasa anual) 6,43 3,68 276 4,53
Renta Familiar Neta per capita (tasa anual) (1) 588 3,79 3,17 4,13
DATOS ANUALES 1960 1975 1985 1996
PIB “per capita” (pesetas 1996) 334.099 850.322 1.220.500 1.646.946
Renta Familiar Neta “per capita” (ptas. 1996) (2) 435.034 687.184 997.150 1.406.201
Indice PIB “per capita” 64,64 7331 8742 86,94
Indice Renta Familiar “per capita” (2) 66,23 71,05 94,84 101,18

(1) Periodo 1967/1975 ;  (2) Afio 1967

La economia de Ceuta depende, basicamente, del Presupuesto Piblico de Espaia. El PIB
por habitante de Ceuta que se estimé equivalente al 64,6% de la media espafiola en 1960,
avanzd hasta el 73,3% en 1975 y el 86,9% en 1996. Pero la Renta Familiar Disponible
en la medida que apenas existe renta empresarial, alcanzé en 1996 un indice 101,2 li-
geramente superior a la media espaiiola.

Como muestra el Grifico de convergencia con la Union Europea, el PIB ceuti en tér-
minos por habitante y en poder de compra, alcanzé su apice en 1993 al situarse en el
69,9% de la media europea pero retrocediendo al 66,2% en 1996 a consecuencia de las
restricciones del Presupuesto Publico de Espana.



CONVERGENCIA REAL DE ESPANA Y CEUTA CON LA UNION EUROPEA
PIB PER CAPITA ESPANOL Y CEUTI EN % DEL PIB MEDIO DE LA UE.
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PIB PER CAPITA DE CEUTA, ESPANA Y EUR 15
PESETAS CORRIENTES INDICE DE INDICE DE INDICE DE
= CEUTA ESPANA CEUTA
ESPANA CEUTA ESPANA =100 EURI5= 100 EURIS5= 100
1960 22.028 14.238 64,64 57,2 37,0
1962 28.723 18.842 65,60 63,3 41,5
1964 36.531 24513 67,10 65,9 44,2
1967 53.24| 36.726 68,98 69,3 47,8
1969 65.208 46.333 71,05 71,6 50,9
1971 81.202 58.838 72,46 71,7 52,0
1973 111.937 81.142 72,49 75,1 544
1975 158.153 115.946 7331 77.8 57,0
1977 238.577 183.691 76,99 758 58,4
1979 347.180 276.040 79,51 71,1 56,5
1981 447932 372.722 83,21 70,1 58,3
1983 593.575 516.900 87,08 70,6 61,5
1985 732.859 640.652 87.42 69,8 61,0
1987 939.978 772.896 82,22 718 59,0
1989 1.193.826 932,521 78,11 73,6 57,5
1991 1.407.729 1.187.984 84,39 77.2 65,1
1993 1.562.497 1.430.644 91,56 76,3 69,9
1994 1.657.858 1.489.654 89,85 75,8 68,1
1995 1.792.024 |1.578.837 88,10 76,2 67,1
1996 1.894.286 1.646.946 86,94 76,2 66,2
PIB POR HABITANTE EN PESETAS CONSTANTES DE 1996
_ INDICE INDICE DE
. UNION ESPANA SOBR CEUTA
ESPANA EUROPEA CEUTA EUR IS EURI5= 100
1960 516.880 903.636 334.099 57,2 37,0
1975 1.159.863 1.490.826 850.322 778 57,0
1985 1.396.169 2.000.242 1.220.500 69,8 61,0
1996 1.894.286 2.485.940 |.646.946 76,2 66,2

FUENTE : DPRN (BBV) , FUNDACION CAJAS DE AHORROS Y EUROSTAT



CIUDAD AUTONOMA DE MELILLA

La poblacion melillense registré un profundo descenso entre 1960 y 1983 hasta limitarse
al 67,4% de la poblacién residente en 1960. Entre 1985 y 1996 se acusé un moderado
crecimiento que fue del 8,4% en los once afios transcurridos. En 1996 se ha estimado
un crecimiento del 0,58%, uno de los mis elevados de Esparia.

INDICADORES ECONOMICOS DE MELILLA

VARIACION (%) EN EL PERIODO 1960/1975 1975/1985 1985/1996  1960/1996
Poblacion de derecho -21,02 -13,24 8.42 =25.71
PIB (tasa media anual) 6,27 3,21 2,94 439
PIB “per capita” (tasa anual) 7,96 4,69 2,18 526
Renta Familiar Neta per capita (tasa anual)  (I) 7,59 0,84 2,57 2,62
DATOS ANUALES 1960 1975 1985 1996
PIB “per capita” (pesetas [996) 278.717 879.048 1.389.496 1.762.200
Renta Familiar Neta “per capita” (ptas. 1996)  (2) 392.979 705452 1.134.964 1.504.29|
Indice PIB “per capita” 53,92 75,79 99,52 93,03
Indice Renta Familiar “per capita” (2) 59,83 72,94 107,95 108,24

(1) Periodo 1967/1975:  (2) Afio 1967

El descenso de la poblacion melillense en 1983 tuvo un efecto evidente en el aumento
del Indice del PIB por habitante, que en 1985 se aproximé a la media espaiiola. El au-
mento de la poblacién en 1987 y en los afios sucesivos, tuvo un efecto decreciente en
dicho indice que se recuperé de nuevo a la altura de 1993 para descender en 1996 a
consecuencia de las restricciones presupuestarias. Un comportamiento que resulta ma-
nifiesto en el Grifico de Convergencia frente a la Union Europea, en el que se registra
un indice en 1996 equivalente al 70,9% de la Unién Europea, equivalente a 5,3 puntos
menos que la media espanola.



CONVERGENCIA REAL DE ESPANA Y MELILLA CON LA UNION EUROPEA

PIB PER CAPITA ESPANOL Y MELILLENSE EN % DEL PIB MEDIO DE LA UE.

cd“...-z‘?;a o""'--...--?é.?.
75 ‘b .. “. < A\
, o iy Tonnanunsn SIG %" / n70.9
,.-"' 695 /
w 65 e
% 60 g // V
o * v
g '5?.1 59,0
o 55 /
= o Desarralio defos 60 #
@
/
32
« / e Recapersceny G | ESPANIA
/ o w— MELILLA
35 / Crists econdmica y
308 < Alustesa la Crisls
1 o S s o s O
60 62 64 66 68 70 72 74 76 78 BO B2 B4 86 88 90 92 94 96
PIB PER CAPITA DE MELILLA, ESPANA Y EUR |5
PESETAS CORRIENTES INDICE DE INDICE DE INDICE DE
MELILLA ESPANA MELILLA
ESPANA MELILLA ESPANA = 100 EURIS5= 100 EURIS5= 100
1960 22.028 11.878 53,92 57.2 308
1962 28.723 16.209 56,43 63,3 35,7
1964 36.531 21.554 59,00 65,9 389
1967 53.24| 33.394 62,72 69,3 43,5
1969 65.208 43.440 66,62 71,6 47,7
1971 81.202 57.132 70,36 71,7 50,4
1973 111.937 81.590 72,89 75,1 54,7
1975 158.153 119.863 75,79 77.8 59,0
1977 238.577 198.560 83,23 75,8 63,1
1979 347.180 307.924 88,69 711 63,1
1981 447932 413.748 92,37 70,1 64,8
1983 593.575 574.664 96,81 70,6 68,3
1985 732.859 729.352 99,52 69.8 69,5
1987 939.978 873.235 92,90 71,8 66,7
1989 1.193.826 993.405 8321 73,6 61,2
1991 1.407.729 1.227.866 90,78 77,2 70,1
1993 1.562.497 1.540.875 98,62 76,3 75,2
1994 1.657.858 1.599.945 96,51 75,8 732
1995 1.792.024 1.689.421 94,27 76,2 71,8
1996 1.894.286 1.762.200 93,03 76,2 70,9
PIB POR HABITANTE EN PESETAS CONSTANTES DE 1996
N INDICE INDICE DE
~ UNION ESPANA SOBR MELILLA
ESPANA EUROPEA MELILLA EUR I5 EURIS= 100
1960 516.880 903.636 278.717 57.2 308
1975 1.159.863 1.490.826 879.048 77,8 59,0
1985 1.396.169 2.000.242 1.389.49¢ 69.8 69,5
1996 1.894.286 2.485.940 1.762.200 76,2 709

FUENTE : DPRN (BBV) , FUNDACION CAJAS DE AHORROS Y EUROSTAT


















La profundizacién en el desarrollo autonémico hace imprescindible el
anilisis de la economia espafiola en su vertiente regional. Sélo desde
el conocimiento de lo sucedido en las Comunidades Auténomas y pro-
vincias, en sus magnitudes econémicas fundamentales, podra disefar-
se un proceso de convergencia regional y reducir las desigualdades de
renta y oportunidades.

En 1957 el Banco Bilbao Vizcaya presentaba por primera vez la “Ren-
ta Nacional de Espaiia y su distribucién provincial”, referida en aque-
lla ocasion al afio 1955. A aquella publicacién, y como consecuencia de
la demanda constante del estudio, siguieron otras investigaciones has-
ta totalizar 19, la Gltima de las cuales que ahora presenta la Fundacién
BBV, es la relativa al afic 1993 con un avance provisional para 1994 y
1995. Son ya por tanto cuatro décadas de economia regional espafio-
la las que pueden ser analizadas gracias a estas investigaciones.

Esta “Sintesis”, por su parte, es un documento divulgativo que trata de
dar una informacién resumida del amplio detalle contenido en el es-
tudio de la “Renta Nacional de Espafia y su distribucion provincial 1993.
Avance 1994-1995". Pero, a su vez contiene también otros aspectos
complementarios al ofrecer una amplia perspectiva comparada del cre-
cimiento econémico entre 1960 y 1996, tanto entre las Comunidades
Auténomas y provincias espafiolas, como con la Unién Europea.

FUNDACION BBV
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